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Meldijana Arnaut-Haselji¢
Sabina Subasi¢-Galijatovié

Alma Hajri¢-Causevié¢

Srebrenica - Paradigma genocida u Podrinju

Kontinuitet osvajacko-ekspanzionisticke 1 genocidne politike prema Bosni i BoSnjacima eskalirao je
na kraju 20. stoljeca kada je velikosrpski agresor (Savezna republika Jugoslavija/Srbija i Crna Gora)
pokrenuo oruzanu agresiju - osvajacki rat za teritorije (“zivotni prostor” - lebensraum). Oruzana
agresija protiv Republike Bosne 1 Hercegovine i okupacija njenog velikog dijela dio je srpskog ve-
likodrzavnog projekta (Plan ,,RAM™) koji se bazirao na ujedinjenju svih srpskih zemalja i srpskog
naroda. BoSnjaci su masovno i pojedina¢no ubijani, protjerivani, seksualno zlostavljani, ranjavani,
odvodeni u koncentracione logore 1 druga mjesta zatocenja, muceni, te prisilno nestali, njihova imov-
ina pljackana, a vjerski i kulturni spomenici unistavani. Podrinje (Bijeljina, Zvornik, Bratunac, Sre-
brenica, Vlasenica, Rogatica, Visegrad, Gorazde, Cajni¢e i Fo¢a) podrugje je od strateskog znacaja u
velikosrpskoj politici 1 praksi, §to je podrazumijevalo eliminiranje rijeke Drine kao granice izmedu
srpskih drzava, te ,,Cisto srpski” teritorij na podrucju 50 km zapadno od rijeke Drine. Genocidni
karakter agresije pokazao se ve¢ 1992. zauzimanjem veceg dijela Podrinja kada je priblizno jedna
tre¢ina bosnjackog stanovnistva satjerana u nekoliko enklava (Gorazde, Zepa, Srebrenica, te trougao
Cerska — Kamenica — Konjevi¢-Polje). Po¢etkom 1993. srpskom ofanzivom zauzete su Kamenica,
Cerska i Konjevi¢-Polje ¢ime je veli¢ina srebreni¢ke enklave sa 900 svedena na oko 150 km?. Bosn-
jaci obliznjih podrucja stjerani su u sam grad Srebrenicu, ¢ime je broj stanovnika porastao na oko
60.000 ljudi. Gubitkom ruralnog dijela op¢ine izgubljena je svaka moguénost prehrane iscrpljenog
stanovniStva. U teskim uvjetima opsade (bez vode, struje, hrane, lijekova 1 drugih zivotnih potreba,
koje su uskraéivale velikosrpske snage) stanovnistvo je prezivljavalo uzdajuc¢i se u zastitu Ujedin-
jenih nacija, sve do jula 1995.

Kljucéne rijeéi: genocid, zlo€in, agresija, enklava, Podrinje, BoSnjaci, zrtve.



DzZeva Avdié

“Moram reci... da se suprotstavim zaboravu”

Moram redi, jer izgorjet ¢u ako ne kazem! Moram re¢i jer ¢u se ugusiti od boli. Moram re¢i, moram
zbog svih srca koja prestadoSe kucati da bih Zivjela. Moram re¢i zbog svih majki. I zato piSem. Jer
sve nezapisano kao da se nije ni dogodilo! A dogodilo se. Dogodio se GENOCID!!! Prezivjela sam
samo da bih govorila!

Srebrenica i njeni Sehidi zive kroz nase sje¢anje. Ostavili su nam u amanet glas tiSine iz potocarskog
polja prekrivenog bjelinom niSana da zauvijek neumorno govorimo o njihovoj zZrtvi i postojanju!

Moja knjiga je moje djetinjstvo, moje djetinjstvo je moja rana. Moja knjiga je kazna za zlo! Moja
knjiga je nastala iz uzasa videnog o¢ima djeteta. Moja bol je s bijelim papirom stvarala historijsko
sjedoCanstvo o krvavom zlu! Pisanjem sam pronasla mir za dusu, lijek za srce, kaznu za zlo! Hartija
1 pero su odraz snage moje duse i uma da se suprotstavim zaboravu.



Hasan Balié¢

Srebrenica - bosanskohercegovacki amandman

Srebrenica i Bosna i Hercegovina su sveto mjesto Muslimana, Bosnjaka, Bosanaca i Hercegovaca i
svih naroda Bosne i Hercegovine. Tu su stanista i tri objavljene religije Zidovstva, kr§¢anstva i islama.
U Srebrenici je dio krS¢ana ubijao nevine ljude samo zbog toga $to su drugaciji po vjeri od njih. To
su Muslimani. Tako su radili i nacisti u Drugom svjetskom ratu prema Jevrejima. Za njih su Jevreji i
Muslimani drugi 1 drugaciji i zato trebaju nestati. Dovoljno je da ih prepoznate i sljede¢i korak je da
ih mozete nekaznjeno ubijati. Sve su to razlozi zbog kojih Ausvic, Srebrenica, Sumarice, Jasenovac,
Vukovar, Prijedor i cijela Bosna i Hercegovina zasluzuju ozbiljnu nau¢nu i prakti¢nu paznju kako
bi se svijet mijenjao nabolje. Iduci tim putem napisao sam ovaj kratki rad u kome sam predlozio
pravne i ¢injeni¢ne amandmane koji bi pomogli da se medunarodno pravo i njegove institucije u€ine
efikasnim 1 da Srebrenica 1 kompleks Potocari i sve ono Sto predstavlja genocid geografski, pravno
izuzmu iz jurisdikcije i posjeda Republike Srpske i dadnu u brigu drzavi Bosni i Hercegovini. Da se
preciznije odredi pojam namjere u genocidu kako bi se suzbila samovolja tuZilaca i sudija te da se
uvede kvalifikovani oblik genocida za koji bi se mogla propisati 1 najstrozija smrtna kazna.

Sve je to u funkciji restoratorne pravde za Zrtve Srebrenice 1 uopée za zrtve zlocina 1 nasilja ma gdje
1 od koga da su pocinjeni.



Edina Becirevié

Negiranje genocida: Studija o slucaju Bosne i Hercegovine

Gotovo 20 godina nakon rata i genocida u Bosni i Herecegovini njegovo negiranje je duboko uko-
rijenjeno jace nego ikada u regiji. Retorika poricanja je rasirena u Srbiji - koja je 1 drzava kandidat
za Evropsku uniju - iu Republici Srpskoj, ve¢inskom srpskom entitetu u Bosni i Hercegovini. Ipak,
medunarodna zajednica koja je i dalje najsuverenija u zemlji prema bosanskom Ustavu, izrazila je
presutno prihvaéanje retorike. Stovise, s izuzetkom Amerikanaca, medunarodna zajednica je voljna
suradivati s izrazitim negatorima genocida kao legitimnim politickim suradnicima. Dok sudenja i
presude Medunarodnog suda za ratne zloCine na prostoru bivse Jugoslavije predstavljaju historijsku
arhivsku gradu koja bi se mogla iskoristiti za razbijanje teorije o negiranju genocida u bosanskom
politickom kontekstu, oni ponekad imaju neZeljene ucinke.

U ovom izlaganju, prof. Becirevi¢ Ce istraziti korijene u nacrtu poricanja genocida na slucaju Bosne
1 Hercegovine.



Fikret Bedirovié¢

Genocid nad BoSnjacima Podrinja - bitne dalekoseZne, socijalne,

politi¢ke i kulturne posljedice

U povodu dvadesete godiSnjice genocida nad BoSnjacima u bosanskom Podrinju, koji je imao svoj
ekstremni epilog u Srebrenici, ovaj rad ¢e se fokusirati na uzro¢no-posljedi¢nu vezu agresije i pocin-
jenih zlo¢ina na podrucju bosanskog Podrinja, kroz tri kljucna segmenta: vojna okupacija, etni¢ko
¢is¢enje 1 genocid nad Bosnjacima, destrukcija postoje¢e demografske karte 1 dugoro¢ne drustve-
no-politicke 1 ekonomske posljedice na cijelu BiH.

S obzirom na to da se bosansko Podrinje jo§ od GaraSaninovog “Nacertanija” nalazilo u srpskim
hegemonistickim planovima, s agresijom na Bosnu i Hercegovinu ovo podrucje je prvo okupirano
1 na njemu su izvrSeni prvi ratni zlo€ini, protjerivanja i svi oblici genocida nad Bosnjacima. Cilj
agresora je bio da se od Bosnjaka etnicki oCisti najmanje pedeset kilometara od rijeke Drine prema
srediSnjem dijelu BiH, te tako totalno promijeni demografska karta tog podrucja, na kom ¢e zivjeti
samo Srbi. Pored ovog postojali su i drugi, takoder zlo¢inacki ciljevi, koji su jasno istaknuti u “Odluci
o strateSkim ciljevima”, koje je tzv. Narodna skupstina Republike Srpske 12. maja 1992. usvojila u
Banjoj Luci.

Shodno tim strateskim ciljevima u mnogim mjestima su pocinjeni masakri, dok se preostalo sta-
novni$tvo grupisalo u nekoliko enklava, koje su se drzali sve do jula 1995, kada je pocinjen genocid
u Srebrenici. Masakri 1 zlo¢ini po€injeni su u svih 16 susjednih op¢ina: Bratunac, Zvornik, Vlasenica,
Sekoviéi, Kalesija, Zivinice, Kladanj, Olovo, Br¢ko, Bijeljina, Han-Pijesak, Rogatica, ViSegrad, Go-
razde, Fo¢a i Trnovo. Zrtve genocida su zatrpavane u masovne grobnice iz kojih su kasnije premjesta-
li raskomadane dijelove tijela i i ponovo zatrpavali u sekundarne takoder masovne grobnice.

Demografsko-migracijske promjene ovog podruc¢ja pocele su jos prije zvani¢nog pocetka agresije,
kada su se pocela deSavati mnoga misteriozna ubistva 1 nestanci ljudi, zatim sa prvim valom izbjeglih
1 prognanih, te sa raznim uzrocima smrtnosti u ambijentu koji je postao nepodnosljiv za Zivljenje. Sa
permanentnim oblicima stradanja tokom troipogodisnje opsade podrinjskih enklava i masovnih eg-
zekucija sa padom Srebrenice, masovne i organizovane deportacije zZena, djece 1 staraca u potpunosti
su promijenile etni¢ku kartu tog regiona. Pored toga izbjeglo stanovnistvo 1 vojska, koji su u zbjegu
krenuli prema slobodnoj teritoriji, permanentno su progonjeni s namjerom potpunog istrebljenja,
tako da je dobar broj izbjeglih poginuo od granata, mitraljeskih i pus€anih zrna, kao i1 od bolesti,
ranjavanja, gladi 1 iscrpljenosti. Tako je u potpunosti izmijenjena demografska slika tog podrucja,
kao 1 podruc¢ja u FBIH, na koja su dobili kolektivne smjestaje, da bi se u velikom broju slucajeva tu i
nastanili. Takoder znacajan broj izbjeglih i prognanih razasut je po zemljama zapadne Evrope, Amer-
ike 1 Australije, Sto sve uzevsi u obzir ima dugoro¢ne drustveno-politicke, ekonomske i demografske
reprekusije.

Kljuéne rijeci: Agresija na BiH, masovni zlocini, etni¢ko ¢iS¢enje, stvaranje uslova nepodnosljivih
za zivot, glad, bolesti, velika stopa mortaliteta, demografska destrukcija, genocid, homogenizaci-
ja prostora, dugoro¢ne ekonomske, psiholoske, socijalne i kulturne posljedice nasilnih demografs-
ko-migracijskih kretanja.



Mujo Begi¢

Genocid u Prijedoru i Srebrenici — komparativni pristup

Genocid u Prijedoru i Srebrenici u svojoj ideoloskoj osnovi, namjeri, planiranju, organiziranju, na-
redivanju, izvrSenju, obimu i posljedicama ima zajednicke elemente i vazno je da komparativnim
pristupom damo odgovore §ta je to zajednicko za ova dva podruc¢ja. Genocid nad BoSnjacima Repub-
like Bosne i Hercegovine na podrucju opéine Prijedor pocinjen u ljeto 1992. godine je pocetak, dok
je genocid na teritoriji sigurne zone Ujedinjenih nacija Srebrenica, po¢injen u julu 1995. godine, za-
vrsni ¢in agresije na RBiH. Prostor Bosanske krajine i Podrinja predstavlja sinonim genocida u kon-
tinuitetu. Ovdje Zelimo u kratkim crtama povuc¢i paralelu izmedu genocida na prostorimu Podrinja 1
Bosanske krajine, a posebno na podrucju sigurne zone UN-a Srebrenice 1 podruc¢ja opéine Prijedor.

Cilj nam je da izvrSimo analizu i poredenje planova, priprema, izvrSenja genocida na podrucju sig-
urne zone UN-a Srebrenica i podrucju op¢ine Prijedor. Kroz razmatranje genocidne namjere i plana
koji su rezultirali masovnim ubijanjima i masovnim grobnicama ukazat ¢emo na obim ovog najtezeg
zlo¢ina. Analizom masovnih 1 prisilnih progona ukupnog civilnog stanovnisStva, masovnih hapSenja
1 nezakonitih zatocenja Zena, djece, muskaraca u logorima gdje su ubijani, muceni, fizi¢ki i psihicki
zlostavljani, silovane zene, djevojc¢ice 1 muskarci i bili izloZeni drugim oblicima seksualnog zlostavl-
janja, te analizom masovnih unistavanja privatne imovine, vjerskih objekata i drugih zlocina protiv
covjecnosti 1 medunarodnog prava zZelimo ukazati na zajednicke elemente udruzenog zlo¢inackog
poduhvata koji je imao cilj istrebljenje Bosnjaka s ovih prostora.

Kljuéne rijeci: genocid, zlocini protiv ovjecnosti i medunarodnog prava, udruzeni zlo¢inacki
poduhvat, prisilni progoni, nezakonita zatoCenja, silovanja, fizicka i psihicka zlostavljanja, unista-
vanje imovine i vjerskih objekata.



Berina BeSirovi¢

Ujedinjene nacije su pale na ispitu u Srebrenici

U julu mjesecu 1995. godine Vojska Republike Srpske je nad Bosnjacima u Srebrenici po€inila geno-
cid, a stradalo je oko 8000 BoSnjaka, u vrijeme kada je Srebrenica smatrana zasticenom zonom.

Naime, Vijece sigurnosti UN-a je 16. aprila 1993. godine donijelo Rezoluciju 819 kojom je proglasilo
da ,,sve strane i drugi, Srebrenicu 1 njenu okolinu trebaju smatrati zasticenom zonom koja se ne smije
oruzano napadati niti izlagati nekom drugom neprijateljskom ¢inu”. Prva grupa vojnika UNPRO-
FOR-a stigla je u Srebrenicu 18. aprila 1993.

Ovo je bila reakcija na izjavu srpskih vlasti 13. aprila 1993. upuéenu predstavnicima UNHCR-a da
¢e, ukoliko se Bosnjaci ne predaju i ne pristanu na evakuaciju, u roku od dva dana napasti grad.

Do napada nije doslo, ali je od aprila 1993. do jula 1995. pretenzija Vojske Republike Srpske da ok-
upira tu teritoriju, protjera 1 likvidira BoSnjake bila sve ociglednija. Pocetkom 1995. do enklave je
uspijevalo sti¢i sve manje konvoja sa zalihama. U martu 1995. Radovan Karadzi¢, predsjednik Re-
publike Srpske, izdaje direktivu poznatu kao Direktiva 7 u okviru koje navodi da u Srebrenici treba
»svakodnevnim planskim i osmisljenim borbenim aktivnostima stvoriti uslove totalne nesigurnosti,
nepodnosljivosti 1 besperspektivnosti daljnjeg opstanka i1 Zivota mjestana...”“ Reakcija Ujedinjenih
nacija je izostala.

Nekadasnji izaslanik UN-a za Jugoslaviju, Yasushi Akashi, u viSe navrata apelirao je na Vijece sig-
urnosti zbog propusta koncepta sigurnih podrucja, te trazio da se to izmijeni, ali Vije¢e nikada nije
odgovorilo na to. Nedjelovanje UN-a je ohrabrilo Karadzi¢eve Srbe da u periodu od 6. do 13. jula
1995. pocine genocid. Medunarodni sud pravde u Haagu je genocid presudio 2007. godine.

Kljuéne rijefi: Srebrenica, zasticena zona, Rezolucija 819, Ujedinjene nacije, Vijece sigurnosti, Di-
rektiva 7, etniCko ¢iS¢enje, genocid.



Eldina BeSovi¢
Ajla Skrbi¢

Srdan Vidackovié

Znacaj slu¢aja Nuhanovic¢ | Mustafi¢ za Zrtve genocida u Srebrenici

Rad ¢e dati pregled slu¢aja Nuhanovié | Mustafi¢. Glavni fokus bit ¢e na vaznosti ovog slu¢aja za
zrtve genocida u Srebrenici. Pokusat ¢e se dati analiticki odgovor na pitanje drugih eventualnih sluca-
jeva pred Holandskim sudom.

U prvom dijelu rada bit ¢e dat opis slucaja, koji ¢e biti pracen analizom, ali i sudske presude i njenog
znacaja. U nastavku ¢e slijediti analiza predmeta koji se mogu iznijeti pred Holandskim sudom u
buduénosti.
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Smail Cekié

Ucesc¢e Srbije i Crne Gore u genocidu

nad BoSnjacima u Podrinju 1992-1995.

Rezultati naucnih istrazivanja, prije svega relevantna dokumenta, kao primarni izvori podataka, ned-
vosmisleno potvrduju znacajno i presudno ucesée Savezne republike Jugoslavije (Srbije i Crne Gore)
u agresiji na Republiku Bosnu i Hercegovinu 1 genocidu nad BoSnjacima, a narocito u zlo€inu geno-
cida nad Bo$njacima u istocnoj Bosni, ukljucujudi i teritoriju Ujedinjenih nacija, sigurnu zonu UN-a
Srebrenicu, jula 1995.
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Ismet Dizdarevié

Sadasnji i transgeneracijski posttraumatski poremecaj preZivjelih

Zrtava srebrenickog genocida

Rezultati psiholoskih, teorijskih 1 empirijskih istrazivanja i verifikovane iskustvene spoznaje uvjerl-
jivo ukazuju na psihicke poremecaje koji nastaju djelovanjem vrlo snaznih stresogenih faktora. Post-
traumatski stresni poremecaj je ustvari odlozena i(ili) produzena reakcija na traumatsku situaciju
u kojoj se jedinka nalazila, odgovor na vitalno ugrozavanje li¢nosti. Analiza vidova traumatskog
djelovanja viSestrukih stresogenih faktora u julskim danima 1995. godine, izrazitije ispoljenog 11.
jula, u danima izvrSenog genocida nad BoSnjacima Srebrenice, ukazuje na sustinske razloge trau-
matskih poremecaja prezivjelih Srebreni¢ana. Osobe koje su prezivjele strahomorno nasilje izvrSilaca
genocida (prijetnja smréu, ranjavanje, maltretiranje, poniZzavanje, ograni¢avanje hranom, vodom 1i
snom) ostavilo je duboke dusevne usjekline u li¢nostima nevinih Srebreni¢ana. Njihovi iskazi rjeci-
to govore o prizorima koje su osobno dozivjeli ili vidjeli u ponasanju drugih, o bolnom nasilnom
odvajanju djece od o€eva, majki od sinova, supruga od muzeva. Njihovi iskazi takoder govore o
traumatskim usjeklinama nastalih od videnih tijela zaklanih sugradana, od maltretiranja i sadisti¢k-
og uzivanja nasilnika u poniZzavanju nemoc¢nih u toku proganjanja i od drugih neljudskih mrznjom
ispunjenih postupaka nasilnika.

Simptomi posttraumatskih stresnih poremecaja kod Srebrenicana koji su prezivjeli genocid ispoljeni
su nakon potpisanog sporazuma o primirju u Daytonu, ustvari u okolnostima mira, u kojima emocio-
nalne 1 kognitivne funkcije viSe nisu usmjerene u smjeru prezivljavanja. Medutim, u okolnostima u
kojima su nastavili zivjeti bez izrazitije socijalne podrske i uz prisustvo novih stresno-frustracionih
dozivljaja (nerijeSen niz osnovnih Zivotnih problema, Zalovanje i traZzenje nestalih, naglaseno negi-
ranje genocida u Srebrenici 1 “dokazivanje” da je genocid u Srebrenici “opravdana Bozija kazna”,
nekaznjavanje “malih” 1 “velikih” izvrSilaca genocida i drugih stresogenih faktora), poceli su nadirati
“uskladiSteni” sadrzaji traumatskih iskustava. U iskazima i ponaSanju traumatiziranih Srebrenicana
vidljivo je koliki je intenzitet utjecaja traumatskog dozivljavanja na njihovo osobno i, $ire, drustveno
ponasanje i na mogucénosti 1 puteve uspjesnog savladavanja unutrasnjih kompleksnih bolnih dusevnih
stanja. Uvidaju se, zapravo, viSe ili manje izraZeni karakteristi¢ni simptomi posttraumatskog stresnog
poremecaja manifestirani u vidu ponovnog prezivljavanja traumatskog iskustva, otupljivanja i izb-
jegavanja ili (i) pojacanog stanja psiholoske pobudenosti.

Proslo je dvadeset godina od traumatizacije preZivjelih Srebreni¢ana, pretezno Zena i djece. Medu-
tim, jo$ su uvijek oskudne spoznaje o jacini i trajanju njihovog posttraumatskog stresnog poremecaja
(PTSP). Malo je objektivnih spoznaja o tokovima i ishodima njihove socijalne adaptacije i koliko je
drustvena zajednica doprinijela smanjenju ili eliminiranju faktora koji dovode do povecanog rizika
psiholoskih poremecaja, odnosno poveéanju zastitnih faktora koji sprecavaju ili otezavaju djelovanje
patogenih stanja ili uvjeta. Vazno je takoder ukazati na efekte psihosocijalnih mjera i postupaka: ka-
kvi su 1 koliki su ishodi psihosocijalnih intervencija i s koliko stupnjeva vjerovatnoce se moze, na tim
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spoznajama, u op¢im drustveno pogodnim uvjetima, predvidati tok i1 ishod oporavka traumatiziranih
osoba.

U tretmanu posljedica traume, u tumacenju korijena psihic¢kih poremecaja nastalih u toku djelovanja
stresogenih faktora u danima genocida u Srebrenici, od posebne vaznosti su 1 pouzdane prognoze
ishoda psihosocijalnih mjera i1 psihoterapeutskih postupaka, ustvari primijenjenih modela psiholoski
trijaznih procjena i preventivnih, terapijskih intervencija u prevenciji i zastiti mentalnog zdravlja
prezivjelih Srebrenicana. U prevenciji i cuvanju mentalnog zdravlja Srebrenicana podrSka drustvene
zajednice moze znacajno povecati uspjeh u razvoju rezilijetnih crta li¢nosti 1 ponaSanja traumati-
ziranih Srebrenic¢ana. Od djelotvornijeg drustvenog djelovanja, od svestranije podrSke drustvene za-
jednice traumatiziranim osobama i njihovog intenzivnijeg djelovanja u smjeru smanjenja utjecaja
destruktivnih faktora (negiranja genocida, neispoljavanja osje¢anja krivice 1 kajanja nosilaca 1 izvrsi-
laca zloc¢ina, neprivodenju sudu pravde svih ,,velikih“ i ,,malih* zlo¢inaca i...) i primjeni psiholoskih
postupaka u stjecanju vjestina nadvladavanja traumatskih dozivljaja — moguce je ocekivati da ,,nasl-
jedivanja“ traumatskih dozivljaja, odnosno transgeneracijski transfer ne dobije, kako neki psiholozi
predvidaju, nepozeljne tokove u ponasanjima mladih generacija.

13



Adib Dozié¢
Abdel Alibegovié¢

razovanje i genocid - Ko, kako i zas§to ,,zabranjuje* institucionalno
Ob j d - Ko, kak to ,,zabranjuje* instit 1

obrazovanje o genocidu nad BoSnjacima 1992-1995. godine

Genocid nad Bosnjacima je neosporna druStvena i pravna Cinjenica. Najeksplicitnije to potvrduju
pravomo¢ne presude medunarodnih sudova i Suda Bosne i Hercegovine. Analizirajuci drustveno-his-
torijske uzroke genocida nad BosSnjacima dolazimo do spoznaje da se uzroci nalaze u drustvenim,
politi¢kim, historijskim, kulturnim, obrazovnim, nacionalnim 1 religijskim sadrZajnostima izvan-
bosanskih drustveno-politickih i ideoloskih identiteta. Jedan od najefikasnijih na¢ina da se fetiSizira i
stereotipno predstavi istina o BoSnjacima i drzavi Bosni i Hercegovini i pripremi genocid nad Bos$n-
jacima jeste putem legalnih obrazovnih politika i nastavnih programa. Bosnjacima se, ali i narodi-
ma 1 gradanima Bosne i Hercegovine, veoma aktivno i perfidno namece zamka kulture pomirenja u
vidu ,,kulture zaborava®. Neophodan je obrnut drustveni proces. Njegovanje ,.kulture sje¢anja* kao
kulture istine. Samo kultura sjec¢anja, kao kultura objektivne historijske istine, naucena u Skolskim
klupama jeste zapreka produciranju stereotipa o drzavi Bosni 1 Hercegovini, njezinom kvintesenci-
jalnom nacionalnom identitetu. Nerijetko se u, prije svega, Skolskoj lektiri, Bo$njaci predstavljaju
kao narod ,,tude vjere 1 porijekla®. U radu autori analiziraju pitanja: ZaSto u Bosni 1 Hercegovini
nema institucionalno-obrazovnog izu€avanja holokausta i genocida. Uloga bosanskohercegovackih
intelektualnih elita, posebno bosnjacke, u problematiziranju pitanja genocida, te zasto u srednjoskol-
skim i univerzitetskim udzbenicima u Bosni i Hercegovini nema naslova, lekcija i tema koje inter-
pretiraju pocinjeni genocid nad Bosnjacima 1992-1995. i ostale vidove ratnih zloc¢ina, kao sto su:
etnicko ciscenje, sistematsko silovanje i ostali oblici ratnog zlocina? Nastavni planovi 1 programi u
Njemackoj, SAD-u 1 drugim demokratskim drzavama neizostavno ukljucuju u svoje sadrzaje istinu o
holokaustu, §to je posebno znakovito/signifikantno za slu¢aj njemackog obrazovnog sistema. Zasto i
zbog ¢ega nema tema o holokaustu i genocidu u obrazovnim programima u Bosni 1 Hercegovini? Da
li je na djelu ,,skiveni nastavni plan“ pomocu kojeg se BoSnjacima kriptoizira istina s ciljem zaborava,
specificnog oblika memoricida, kao jednog od preduslova novog genocida? Ko i zasto ,,zabranjuje*
da se u udzbenicima nadu podaci o pravomo¢nim presudama koje je donio Medunarodni sud za ratne
zlo¢ine u Haagu, Sud za ljudska prava u Strazburu i Sud Bosne i Hercegovine?

Klju¢ne rijeci: Obrazovanje, obrazovne politike, genocid, genocid nad Bosnjacima, skriveni nas-
tavni plan/planovi, kultura zaborava.
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Keith Doubt

Cuvanje prijateljstva prije i poslije genocida

U radu su prikazani nalazi istrazivanja o dugoro¢nim posljedicama genocida u Srebrenici za Bosn-
jake, fokusirajuci se na sposobnost porodica da odrze kulturno vazne odnose medu porodi¢nim ve-
zama, takozvanim prijateljima. Ova povezanost uspostavlja se kroz posjete i razmjenjivanje poklona
izmedu uzih ¢lanova porodice obaju supruznika nakon braka. Brak jaca grupu (ljudi) koja do tada
nije bila u kakvoj vezi vis-a-vis druge, sada brakom povezane grupe, stvarajuci uslove i imperativ
da se uspostavi veza izmedu do tada nepovezanih, radi njih samih. Ova struktura srodstva naglasava
horizontalnu funkciju u ljudskoj zajednici viSe nego onu vertikalnu, gdje se ne Zzeli rec¢i da je bilo
koja funkcija potpuno odsutna u strukturi srodstva. U etnografskoj literaturi je primije¢eno kako
se struktura povezanosti preokre¢e u takvim brakovima — jaCaju se unutarnje veze (agnatic group)
naustrb onih drugih (affinal group). Funkcija horizontalne strukture uspostavlja se i pomoc¢u kumstva,
fiktivnog srodstva koje podrazava stvarno. Ova studija donosi rezultate rada s prezivjelim zrtvama
genocida u Srebrenici u namjeri da se razjasni znacaj prijateljstva prije rata i razmotri da li je takvo
Sta moguce 1 razumljivo i poslije gubitaka uzih ¢lanova porodice — da li je moguce postojanje ne samo
unutarnjeg srodstva nego 1 onog izvanjskog nakon svega. Cilj je da se ispita otpornost ovog jedinst-
venog kulturnog naslijeda koje je kulturoloski jedinstveno, ali i moralno zna¢ajno za Bosnjake.
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Muamer DZananovié¢

Almir Grabovica

Genocid u Zepi 1992-1995. godine

Voden strateSkim ciljevima srpskog naroda u Bosni i Hercegovini srpskocrnogorski agresor je u
svim okupiranim mjestima 1 gradovima pod opsadom Republike Bosne i Hercegovine, medunarodno
priznate drzave 1 ¢lanice UN-a, od pocetka 1992. do kraja 1995. izvrSio brojne oblike zlo¢ina protiv
covjecnosti 1 medunarodnog prava, ukljucujuéi i onaj najtezi koji medunarodno pravo imenuje geno-
cidom.

Zanemarivsi ¢injenicu da je Zepa 6. maja 1993. proglasena sigurnom zonom UN-a, agresor je nas-
tavio koordinirano i sistematsko “CiS¢enje” boSnjackog stanovniStva i s ovog podrucja. Napadi na
Zepu vreni su od pocetka agresije na Republiku Bosnu i Hercegovinu, i to u skladu s visestoljetnom
srpskom ideologijom, politikom i praksom stvaranja jednonacionalne drzave na prostoru na kojem
su, pored Srba, zivjeli i pripadnici ostalih nacionalnih, etnickih i vjerskih skupina, a taj cilj nije bilo
moguce ostvariti bez namjere za genocid 1 izvrSenih akata genocida. U ovom radu ¢e se govoriti o
znacaju 1 statusu sigurne zone UN-a, odnosu visokih predstavnika prema agresoru 1 prema Zrtvama,
te o agresorskim aktivnostima do konacnog stavljanja i ove sigurne zone pod svoju kontrolu.

Kljuéne rijeci: agresija, genocid, Zepa, sigurna zona, Rezolucije UN-a.

16



Alma DzZubur-Kulenovié

Psihoterapija svjedocenja prezivjelih Zrtava genocida: pruZanje zajedni¢ke osnove izmedu
lijeCenja i sprecavanja krSenja ljudskih prava

Psihoterapija svjedocenja je kratki individualni psihoterapijski postupak rada s prezivjelim Zrtvama
nasilja koje je sistemski provodeno. Spomenutu metodu najprije su ustanovili ¢ileanski strucnjaci
za mentalno zdravlje, koji su radili s prezivjelim Zrtvama politickog nasilja za vrijeme Pinochetove
diktature (1, 2), Sto je dodatno opisao Agger i Jensen u radu s izbjeglicama u Danskoj, (3) a potom 1
sa prezivjelim Zrtvama holokausta. (4)

Svi izvori govore da je funkcija svjedocCenja, kako u privatnoj tako i1 u javnoj sferi, sredstvo za po-
jedinacni oporavak, ali i za donoSenje historijske istine. lako psihoterapija svjedoCenja kao pristup
nije strogo klinicka intervencija, mnogi su primijetili da prezivjelima pruza klinicke prednosti. To
je zapazanje potvrdeno u nasem istrazivanju (6) ove metode s prezivjelima iz Bosne i Hercegovine.

U okviru istrazivackih aktivnosti u Projektu o genocidu, psihijatriji 1 svjedo¢enjima Sveucilista Illi-
nois u Chicagu, dr. Stevan Weine i ja proveli smo pilot-ispitivanje psihoterapije svjedocenja i u isto
vrijeme nacinili arhiv usmene historije kreirajuci svijest o vaznosti dokumentiranja zivotne price
prezivjelih u zajednici bosanskih izbjeglica (6). U ovom poslu funkcionirali smo kao svjedoci-profe-
sionalci posveceni individualnom oporavku svakog prezivjelog, ali smo takoder uvazavali i socijalnu
1 historijsku tragediju genocida. Budu¢i da smo problem gledali iz interdisciplinarne perspektive
takoder smo vidjeli da postoji potreba za kreiranjem dokumenata koji bi istrazivacki fokus prosirili
izvan psihoterapije i nacinili vezu sa drugim disciplinama poput ljudskih prava i umjetnosti i adresa-
ma poput udruzenja prezivjelih Zrtava.
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Nirha Efendi¢

Kulturalnomemorijski aspekt i poeti¢ke odlike dokumentarno-memoarske

proze Hasana Nuhanovi¢a i Emira Suljagic¢a

U okviru postratnog, postkanonskog bosnjackog literarnog stvaralastva i nastanka osobenog toka za
koji se ve¢ ustalila teorijska odrednica ratno pismo (Kazaz 2012) ili poetika sje¢anja (Kodri¢ 2012),
svjedoci smo postojanja jednog zasebnog rukavca koji se u svom posvemasnjem diverzitetu zanro-
va ili kulturalnomemorijskim perspektivama u literaturi prepoznaje kao srebrenicki tekst. Tako se
tematika srebreni¢kog stradanja stekla u prvim pokuSajima romanesknog kazivanja Isnama Taljic¢a
1 Mirsada Mustafi¢a preko pjesnicko-komemorativnog diskurza Srebrenickog inferna Dzemaludina
Lati¢a, jedne pjesme i jedne poeme posvecene zrtvama Srebrenice koje su izaSle iz pera Abdulaha
Sidrana 1 Melike Salihbeg Bosnawi do dokumentarne proze Emira Suljagi¢a prepoznatljive najprije
u svjedoCanstvu Razglednica iz groba, a potom i u noveli Samouk. Upravo tom rukavcu pripada i
memoarsko kazivanje Hasana Nuhanovica, simboli¢no naslovljeno Zbjeg (Hasanov Zbijeg

— Put u Srebrenicu) jer prati putanju ratnih pomjeranja od nevjerovatnog prezivljavanja u planini do
jo$ neobicnijeg prispijeca u opkoljeni Grad, a potom i suocenja sa svim prate¢im nevoljama koje u
drust-veno-povijesnom kontekstu generira pojam Srebrenica. Ovaj rad predstavit ce
kulturalnomemorijski aspekt Nuhanoviceve i Suljagi¢eve memoarske proze i pokuSati odrediti
uvjerljiva mjesta pamcenja u njihovim tekstovima (Nora 2006), koja ova djela ¢ine i umjetnicki
prijem¢ivim Stivom, bez obzira na njihovo izrazito dokumentaristicko usmjerenje. Time ¢e biti
otklonjene moguce nedoumice oko zanrovskog odredenja ponudenog rukopisa (Nuhanovi¢ [2012]
2014: 394). U radu ¢e biti koriStene analiticke 1 interpretativne metode.

Kljuéne rijeci: pamcenje, proslost, reprezentacija proslosti, identitet, drugi, slika drugog.
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Fahira Fejzi¢-Cengi¢

Narod bez prava na genocid

U BiH je u periodu 1992-1995. godine izvrsen zlo¢in genocida nad Bosnjacima. Prekr$ena je Kon-
vencija o sprecavanju i kaznjavanju genocida jer je postojala namjera unistenja bosnjackog naroda.
Ovu ¢injenicu, mada je potvrdio Medunarodni krivicni sud za bivSu Jugoslaviju u svojim presudama
od 27.2.2007. godine te Kongres i Senat SAD-a kao 1 brojne boSnjacke medunarodne organizacije iz
dijaspore, medu zivim Bosnjacima, posebice mladima, smisao i tezina ovih strasnih dogadaja slabo
se prepoznaju i nemusno i neartikulirano bastine. Samo dan nakon presude medu mladim studenti-
ma novinarstva propitala sam kako su dozivjeli i kako se osjecaju nakon sramne presude koja je ¢in
genocida i1 ulogu agresora Srbije ‘zapravo zamaglila 1 zataskala’. Njihovi su iskazi gorki, teski, puni
bola, jadanja, beznadeza, Soka, tuge. Posebno kod mladih rodenih u dijelovima Bosne i Hercegovine
s kojih su protjerani. —*Jucer je svijet pokazao svoje pravo lice’, osnovna je studentska poruka.

Osobno sam napisala esej pod naslovom ‘Narod bez prava na genocid’ (LoSa nominacija za genocid)
1zrazivsi svu bol, gorcinu i intelektualni cinizam — sve §to mi je u tom trenu ostalo kao moguénost, jer
je gor¢ina nepravde lebdjela svuda gdje je bilo ljudskih bica tih dana i sedmica i on je, zacudo, dobio
laskavu nagradu za najbolji esej na internom konkursu u instituciji u kojoj radim.

Kako upravo na mladima svijet ostaje, hitno treba uspostaviti sve moguce i ostvarive nacine i meha-
nizme koji ¢e sacuvati ‘kolektivno 1 individualno sje¢anje’ na genocid. Kroz porodi¢ni narativ, Skole,
fakultete, mas-medije, vjerske manifestacije, znanstvene 1 istrazivacke skupove, konferencije, kon-
je najvaznija, kao i kroz filmove, fotografije, drame, poeziju, romane o genocidu nad Bosnjacima. No,
najprije treba uvidjeti gdje smo sada. Ovaj je skup odli¢na prilika za to.
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Omer Gabela

Teorijsko-metodoloski aspekt istrazivanja genocida

u Bosni i Hercegovini

Genocid predstavlja najozbiljniji oblik zlo¢ina koji se ogleda u svoj svojoj slozenosti u pogledu orga-
nizatora, naredbodavaca i izvrSilaca, kao i radnje na prikrivanju zlo¢ina genocida i njegovom kasni-
jem negiranju.Genocid je predmet proucavanja raznih nau¢nih disciplina u prvom redu pravnih (kriv-
i¢no materijalno 1 krivicno procesno pravo), kriminologije, kriminalistike, psihologije, sociologije
1 dr. Istrazivanju genocida neophodno je pristupiti sa svim svojim specificnostima, obiljezjima 1
karakteristikama za koju mozemo re¢i da je u sustini teorijsko-empirijska djelatnosti u ¢ijoj osnovi
su nau¢ne metode istrazivanja.Kroz istrazivanje genocida neophodno je do¢i do naucne istine o nas-
tanku 1 razvoju genocida u kontekstu autonomnog krivi¢nog djela. Neophodno je utvrditi okolnosti 1
istorijske ¢injenice koje su dovele do njegovog nastanka kao i ¢injenice koje su prethodile i koje su
pogodovale njegovom nastanku i razvoju. Nezaobilazno je istrazivanje uzroka koji dovode do geno-
cidnog ponasanja, a ti uzroci mogu da budu razni i raznorodni.Pristup istrazivanju genocida mora da
bude multidisciplinaran kako bi se sagledali svi aspekti navednog problema i dali odgovori na mnoga
pitanja kako bi se genocid u budu¢em vremenskom periodu preventivno sprijecio, a ne samo da se
genocidom bavi postdeliktno. Genocid u Bosni i Hercegovini nije u potpunosti istrazen i taj zlo¢in
mora da bude predmet istrazivanja nau¢nika raznih profila: istoricara, sociologa, kriminologa, krimi-
nalista, pravnika, politologa i dr.

Kljuéne rijeci: genocid, nauc¢na istrazivanja, istrazivanje genocida, genocidna namjera, medunarod-
no humaniratno pravo
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Anne Gilliland

Arhivska grada genocida

U najSirem smislu, arhivska grada koja se razvija oko odredene vrste genocida ili genocidnog rezi-
ma je beskrajno umnozeni sklop rasutih i Cesto iz dijelova sastavljenih vidljivih dokaza, a grade je
svjesno ili slu¢ajno pocinioci, prezivjeli, porodice 1 njihovi voljeni, medunarodni akteri u sukobima,
humanitarne organizacije, novinari, tribunali, forenzi¢ari te mnogi drugi. Medutim, poseban doprinos
za arhivu, 1 od izuzetne vaznosti za njen ljudski 1 druStveni utjecaj imaju pojedinacna i kolektivna
promisljanja o teznjama za gradu i njen sadrzaj koji proistjece iz njenog cuvstvenog stanja i odsustva.

Ovaj rad Ce istraziti kako ta viSestruko konstruirana i dugo stvarana arhivska grada genocida po-
drzava ne samo pravdu kao neposredan termin nego i proces oprastanja, pomirenja, ozdravljenja,
medugeneracijskog razumijevanja i razumijevanja unutar zajednice dok prolazi kroz vrijeme mjesto
i generacije te udaljena od zivota, vremena i prostora vezanog za genocid.
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HadZem Hajdarevié

Odnos prema pitanjima genocida u modernoj knjiZevnosti Bosne

Na Balkanu, samim tim i u Bosni i Hercegovini, odnos prema povijesti najées¢e je bivao naciokratski
i ideoloski uvjetovan. Pocesto, nije istina ono §to se dogodilo i kako se dogodilo nego je istina samo
ono $to je sluzbena verifikacija postojecih obuhvacenih Cinjenica. To je uvjetovalo da su, s jedne
strane, mnogi knjizevni stvaraoci Bosne jo§ uvijek suspregnuti da u svome knjizevnom djelu aktu-
aliziraju bolnu temu stradanja Bosne 1 po¢injena genocida na bosanskohercegovackom tlu od strane
agresorskih vojnih formacija, dok su mnogi drugi autori, oni koji su sebe preko no¢i “prepoznali” kao
knjizevnike, tacnije: kao samozvane ¢uvare kolektivne memorije, pitanju genocida u Bosni prisli na-
cionalno ostras¢eno, naciobudilnicki, ¢esto prenatularistiéno u opisima 1 dijalozima, $to je rezultiralo
pojavom mnogih djela koja su gotovo bez elementarne knjizevnoestetske vrijednosti. Te knjige se
primarno ¢itaju kao prigodno pucko historiografsko, tzv. dokumentaristi¢ko $tivo... Naravno, objavl-
jena su i ona knjizevna djela gdje je autoru u prvom planu bilo da se ne ogrijesi o knjizevnoestetske
standarde. O svim tim aspektima modernoga knjiZzevnog izraza bit ¢e govora u ovome radu.

22



Nermin Halilagic¢

Uloga ICTY-a u utvrdivanju ¢injenica o genocidu i drugim oblicima zlo¢ina

u Bosni i Hercegovini

Ratni zlo¢ini poc¢injeni u Bosni i Hercegovini predstavljaju najsvirepija djela vidana u Evropi od Dru-
gog svjetskog rata. Zloc¢ini u Bosni i Hercegovini bili su stravi¢ni, nac¢ini i okolnosti ubijanja bili su
nezamislivi na tlu Evrope, ali nazalost to je bila strasna realnost. Zbog toga istina o zrtvama, odnosno
njihovom stradanju, ma koliko bolna bila, jedan je od snaznijih poticaja u procesu uspostavljanja
povjerenja i izgradnji demokratskog drustva kako u Bosni 1 Hercegovini tako i u regionu. Kriti¢no
1 iskreno suocavanje sa proSlosc¢u je preduslov za stabilnu 1 prosperitetnu buducnost. U utvrdivanju
¢injenica o ratnim zlo¢inima u Bosni 1 Hercegovini veliku zaslugu ima Medunarodni sud za bivsu
Jugoslaviju. Njegova praksa i spisi kao i dokumentacija imaju nezamjenjivu ulogu u historijskom
osvrtu. Uprkos svim pritiscima u svom radu Medunarodni sud za bivsu Jugoslaviju prikupio je obilje
materijala koje c¢e svakako pruziti osnovu za historijski osvrt jo§ mnogim budué¢im generacijama.
Njegova velika uloga ogleda se 1 u tome $to je 2001. godine pridonio priznanju zlo¢ina u Srebrenici
imenujuéi ga genocidom (,,slucaj Radislav Krstic¢*), a ta je odluka potvrdena i u drugostepenom pos-
tupku u aprilu 2004. godine. Bila je to prva presuda HaSkog tribunala za genocid. Prema optuznicama
Haskog tribunala, vojnici pod komandom generala Ratka Mladica su do 19. jula organizovano i siste-
matski ubili oko 8.000 bosnjackih muskaraca i djecaka.

Kljuéne rije¢i: ratni zlo¢ini, genocid, Srebrenica.
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Enver Halilovi¢

Politicki aspekt genocida u Srebrenici

Za svaki politi¢ki dogadaj, ukljucujuéi i genocid u Srebrenici, postoje uzroci, krivice i odgovornosti.
No, iako su uzroci nuzni, krivce 1 odgovorne ne oslobadaju odgovornosti. Uz krivicu ide odgovor-
nost. Ona je neki oblik odluke, pretpostavlja svjesno izvrSenje neceg. Postojanje uzroka krivice, njene
nuznosti, ne oslobada od krivice. Ako nije vlastiti izbor, jeste pristanak na nesto, neodbijanje necega.
Krivica je ,,vidna 1 slobodna®, kaze Jaspers. ,,Razmatranje zasto je nesto bilo kako je bilo i zasto je
nuzno moralo do toga do¢i* govori o tome da je uzrok tog sto je bilo ,,slijep i nuzan®. ,,Kauzalni odnos
povijesti®, kaze Jaspers, ne liSava narod odgovornosti. Uzrok je postao nuzan zbog nesprecavanja
njegovog nastanka. U politickim dogadajima prisutna je politicka odgovornost. Ona moze biti veca
ili manja, ali je uvijek ili direktna ili indirektna. Pored krivice pojedinca u politickim dogadajima
postoji krivica i kolektiviteta, rezima, ukljucujuci i narod. Pojedinac kao 1 narod moze biti odgovoran
direktno ili indirektno. Primjer direktne politicke odgovornosti naroda su njegovi izbori politickih
stranaka i voda na izborima. Primjer indirektne politicke odgovornosti naroda je uc¢inak vlasti koju je
izabrala. Ako izabrana vlast uspostavi teror, kako kaze Hannah Arendet, ,,narod postaje sudionikom u
zlo¢inima voda®.
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Hariz Halilovi¢

Antropologija nakon Srebrenice: istrazivacki i eticki odgovori na genocid

Genocid u Srebrenici, kao i drugi oblici ratnih zlo¢ina i politicki motiviranog nasilja u toku agresije na
Bosnu i Hercegovinu izmedu 1992. i 1995. godine te dalekosezne demografske, socio-kulturoloske
1 politicke posljedice ovih zlo€ina su postale predmetom zanimanja mnogih istrazivaca iz oblasti
drustvenih, humanistickih i pravnih nauka, uklju¢ujuéi i nemali broj antropologa. Pokazalo se kako je
socio-kulturna antropologija disciplina bazirana na holistiCkom istrazivackom i analitickom pristupu,
terenskom istrazivanju i etnografiji, centriranoj na sudionike istrazivanja posebno prikladna za is-
trazivanje ovih kompleksnih tema i razotkrivanje njihove ljudske dimenzije iz perspektive pogodenih
pojedinaca, porodica i lokalnih zajednica, kao 1 situiranje istrazivanih fenomena u $iri drustveni kon-
tekst. Za razliku od nekih drugih disciplina, jo$ uvijek uSanc¢enih u tradiciju rigidnih, pozitivistickih,
interpretacijskih okvira u kojima su principi neutralnosti, objektivnosti i reprezentativnosti ponekad
podignuti na nivo fetiSa, humanisticka i primijenjena nacela antropologije, akcijsko istrazivanje te et-
nografsko izu¢avanje i kreiranje znanja ‘odozdo prema gore’ omogucuju antropolozima da se aktivno
1 kreativno ukljuce u zastitu 1 promoviranje ljudskih prava istrazivanih grupacija. (Nazalost, ovo ne
znaci da su sve antropoloske studije radene u BiH i o BiH u zadnje dvije decenije bile uvijek vodene
ovim nacelima i visokim eti¢ckim standardima.)

Cilj ovog izlaganja je ponuditi kriticki pregled i1 analizu antropoloskih istrazivanja, studija i publik-
acija vezanih za genocid, rat i porac¢e u BiH te evaluirati njihov doprinos razumijevanju i pozitivnom
mijenjanju ‘stanja na terenu’. U zakljucku, autor nudi konkretne prijedloge i ideje kako antropoloski
pristup istrazivanju i izucavanju genocida moze biti od koristi lokalnim zajednicama devastiranim
genocidom te utjecati na politiku, relevantne zakone 1 tretman ovih zajednica od strane lokalnih vlasti
1 medunarodnih organizacija.
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Izudin Hasanovié

Genocid: korijeni, sadrzaji i problemi pravne definicije genocida

U radu se analizira genocid s obzirom na njegove korijene, sadrzaj, svojstvo pasivnog subjekta i prije
svega, subjektivnu komponentu — genocidnu uniStavacku namjeru kod ucinioca, ¢esto oznacava kao
,»ZloCin nad zlo¢inima* ili najtezi, tzv. ,,kapitalni zlo¢in*“. On samim tim spada u zlo¢in kod koga je
medunarodni karakter najizrazeniji. Plansko 1 sistematsko unistenje cijelih grupa ljudi se ostavljajuci
Sirok krvav trag provlaci kroz historiju ¢ovjeCanstva, a pojavni oblici u¢injenih zlo¢ina su pri tom
tako mnogostrani, kao i njihovi motivi, te ostvarena dostignuca, s tim da je genocid posebno obiljezio
XX stoljece. Ustvari, sami motivi ucinilaca genocida mogu da u jednom $irom smislu budu ,,mno-
gostrani‘, odnosno naprimjer, oni mogu biti utemeljeni na inteligenciji ka uniStenju jedne grupe ljudi,
da bi se time stvorio povoljniji ,,Zivotni prostor* za drugu grupaciju, ili se motiv za genocidno djelo-
vanje moze uspostaviti na ¢istoj mrznji u odnosu na odredenu grupaciju ljudi i drugim niskim u os-
novi iracionalnim motivima i sl., ali u krivicnopravnom, smislu, za postojanje genocida je neophodno
postojanje tzv. genocidne namjere, bez obzira da li je namjera dio nekog Sire uspostavljenog motiva
za preduzimanje konkretne genocidne radnje, ili postoji nezavisno od odredenith manje ili viSe pre-
cizno utvrdenih motiva, mada je u sustini veoma tesko zamisliti potpuno nemotivisano vrsenje tako
teskih krivicnih djela. Ta genocidna namjera kao esencijalni element bica krivicnog djela genocida,
odnosno njegova osnovna komponenta se u mnogim sluc¢ajevima mora sigurno dokazati i iz nje izvi-
ru osnovni dokazni problemi u vezi s genocidom, Sto predstavlja i dominantni razlog da se o genocidu
mnogo ¢esc¢e pise 1 govori u jednom Sirokom historijskom kontekstu, a ne na temelju pravosnaznih
sudskih odluka u odnosu na ovo krivi¢no djelo. Genocid je tipi¢an slucaj zlo€ina baziranog na ,,deper-
sonalizaciji zrtve®, tako da zloc¢in nije usmjeren ka zrtvi kao takvoj, s obzirom na njene individualne
kvalitete i karakteristike, ve¢ samo zbog toga Sto je zrtva ¢lan odredene grupe.

Kljuéne rijeci: genocid, genocidna namjera, etnocid, presuda, rezolucija, UN, EU, etnicko ¢is¢enje.
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Zijad Hasi¢

Srebrenica — sigurna zona UN-a 1993-1995.

U Uvodu rada ,,Srebrenica — sigurna zona UN-a 1993-1995 prikazat ¢u pravnu prirodu zasticene
zone u propisima medunarodnog humanitarnog prava, a posebno Zenevskim konvencijama i nji-
hovim protokolima.

Centralno mjesto rada bit ¢e posveceno prikazu pravne prirode zasticene zone Srebrenica u propisi-
ma medunarodnog humanitarnog prava i aktima Vijeca sigurnosti UN-a, te pozivajuéi se na dvade-
setogodisnjicu genocida u Srebenici, ukazati na stradanja te zone. Clanak ¢e pokazati svu okrutnost
nadmoc¢nog neprijatelja nad nezastiCenim stanovniStvom na teritoriji koja je proglasena demilitari-
ziranom, zaSti¢enom zonom. Ta okrutnost se ogleda u krSenju osnovnih ljudskih prava i sloboda u
zasti¢enoj zoni Srebrenica u augustu 1995, a posebno najvaznijeg prava, prava na zivot, $to je rezu-
Itiralo da samo u toj enklavi zZivot izgubi oko 9.000 ljudi. Isto tako, ukazat ¢u na ¢injenicu da UN-
PROFOR-ove snage, koje su pozvane da zastite civile i civilno, kao i drugo zasti¢eno stanovni$tvo 1
koje su demilitarizirale ovu zonu, nisu poduzele neophodne korake prema zasticenim stanovnicima,
vec¢ su u nekim momentima otvoreno izrucivale civile 1 civilno stanovnistvo vojsci bosanskih Srba te
doprinijele tragediji ove zone.

U Zavrsnom dijelu ¢lanak ¢e pokazati slabosti mehanizma medunarodne zajednice u zastiti civila 1
civilnog stanovnistva, kao 1 drugih kategorija zasti¢enih lica u ratu u Srebrenici u tom odluc¢uju¢em
historijskom periodu, u vrijeme ¢injenja genocida. Tu ¢u iskazati poruke koje ¢e biti posvecene stal-
noj afirmaciji postojecih i dogradnji normi medunarodnog humanitarnog prava o pitanjima zastite
civila i civilnog stanovniStva u zasti¢enim zonama, kao i efikasnijem mehanizmu medunarodne za-
jednice na provodenju tih normi.

Kljuc¢ne rijeci: Srebrenica, zasti¢ena zona, genocid, zastita i stradanje civila i civilnog stanovnistva.
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Mesud Hero

Memorijalni centar Potocari — prednosti i manjkavosti koncepta

Evidentna je naucna, strucna ali i politiCka opravdanost postojanja i rada Memorijalnog centra u Po-
to¢arima kod Srebrenice. On je institucija koja treba da prikuplja, sistematizuje, obraduje, te domacoj
ali i stranoj javnosti izlaZe 1 prezentira materijal koji dokazuje memorijalnu pojavu zbog koje postoji, a
to je genocid nad Bos$njacima. Koncept na kojem je zasnovan ovaj memorijalni centar ima svoje pred-
nosti i nedostatke. Najveca prednost je u tome Sto uopce postoji kao pravno lice, odnosno institucija
kulture 1 Sto je koncipiran kao pravi memorijalni centar: s objektima koji imaju ulogu spomenika
(mezarje s musallom) i muzeja (zgrada bivSe fabrike akumulatora). U njemu rade uposlenici koji
imaju profesionalnu obavezu da njeguju 1 odrzavaju u zivotu sjec¢anje na najveci zloc¢in koji se uopce
moze desiti u ljudskom drustvu i zajednici i koji se ovdje desio pod garancijama Ujedinjenih nacija da
se nece desiti! Ovih prednosti treba biti svjestan svaki posjetilac ovog memorijala, ali i svaki njegov
uposlenik. Medutim, ovdje stvar nije zavrSena niti je u konceptualnom smislu dovedena do savrsen-
stva. Daleko od toga. Ove prednosti stalno treba dogradivati pa ako treba i preispitivati. Razlog zbog
kojeg ovo treba biti stalna aktivnost Memorijalnog centra Potocari je taj Sto postoji nasusna 1 ocigled-
na potreba da se sje¢anje na zlo¢in genocida koji se u Srebrenici desio u julu 1995. godine §to bolje
1 kvalitetnije prenese na drugu generaciju, odnosno sljedece generacije koje dolaze. Historijsko je
pokazalo da je to vrlo tezak i sloZzen zadatak.

Postoje 1 konceptualni nedostaci koje bi, po mom misljenju, trebalo hrabro i ne osvréuéi se na raz-
norazne uzroke, okolnosti i razloge $to prije otkloniti. Koncept uredenja mezarja je odstupio od bosn-
jacke narodne tradicije, ali i potrebe porodica Zrtava da svaka Zrtva dobije dostojanstven biljeg, niSan
ili basluk. Ovdje su arhitekti u potpunosti realizirali svoje fantazije, ne vodec¢i dovoljno ra¢una o
naprijed spomenutim potrebama. Tako je svaka ekshumirana i identificirana Zrtva dobila samo jedan
niSan 1 to onaj kod glave. U Bosni su se od druge polovine petnaestog stoljeca tako obiljezavali oni
¢ije tijelo iz bilo kojih razloga nije pronadeno ili se nije moglo donijeti do mjesta gdje su se sahran-
jivali oni koji su preselili na drugi svijet.

Takav je spomenik Mahmuta Brankovica iz okoline Rogatice podignut izmedu 1471. 1 1485. godine.
Na ovom spomeniku pise ,,1 pogibe na bo/ju despotovu/ a sie bilig Mahmuta /Brankov/i¢a na svoi
basti/ne/ na Petro/vu/ Pol(j)u da (j)e blagosovena r/uka ko/ siece i1 pisa®“. Spomenik Mahmutu Bran-
kovicu lezi na ,,svoi bati/ne/*, dakle na privatnom zemljiSnom posjedu. Tu nema njegovog tijela niti
niSana kod nogu. On je poginuo u nekoj bici, daleko od svoje kuce, nije mu tijelo pronadeno, ali je
Mahmutu Brankovi¢u podignut jedan niSan koji se i danas ¢uva u Zemaljskom muzeju BiH. Isti takav
spomenik u to vrijeme podignut je i Radivoju Oprasi¢u, a na njemu izmedu ostalog pise 1 ovo: ,,legoh
u tudoj zemlji a bileg mi stoi na bastini.“ Takvi niSani su se dizali po cijeloj Bosni i Hercegovini sve
do kraja Drugog svjetskog rata. Dakle, svugdje gdje po Bosni pronademo nisan kod glave, bez onog
kod nogu to znaci da pored obiljezja nije sahranjeno tijelo.
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U Memorijalnom centru u Potocarima se, iz nekih razloga, odustalo od ove visestoljetne tradicije.
Ovdje imamo jedan niSan kod Zrtava koje su pronadene, identificirane i ¢ija su tijela ili dijelovi tijela
tu ukopani, dok one zrtve koje su poubijane a njihova tijela nisu pronadena ili su i pronadena ali nisu
jos identificirana, nemaju nisan. To bi, po mom misljenju, trebalo ispraviti.

U prostorima Fabrike akumulatora bi trebalo napraviti stalnu muzejsku postavku klasi¢nog tipa u
kojoj je moguce odrzati masovnu prezentaciju velikoj grupi posjetilaca. Ekspozicija u ,,crnoj sobi
meni se ¢ini kao usko grlo jer se mora viriti kroz male otvore, $to prakticno znaci jedan otvor jedan
posjetilac.

Stru¢nom osoblju zaposlenom u Memorijalnom centru u PotoCarima potrebno je omoguciti stalnu
edukaciju u muzejskoj djelatnosti usmjerenu na rad memorijalnog centra kao institucije koja njegu-
je kulturu sjec¢anja. Zakon o muzejskoj djelatnosti je predvidio i matiéne muzejske ustanove koje
memorijalnim centrima pruzaju stru¢nu podrsku, a ovu i dan-danas zakonsku odredbu niko ne provo-
di niti poStuje. Zbog toga je 1 bilo odredenih greSaka u proslosti koje su omogucile angazman osoba
drugih profila kao $to su etnolozi i orijentalisti §to je za posljedicu imalo nedostatke u konceptu, o
kojima je ovdje bilo rijeci.

Ukoliko bi se provele ove mjere, siguran sam da bi rad Memorijalnog centra Potocari bio uvijek
efikasan 1 drustveno opravdan, sje¢anje na genocid koji se desio bilo bi dublje, a svojim sadrzajem 1
rezultatima prikupljackog i nau¢noistrazivackog rada ne bi privlacio samo BoSnjake, nego i stru¢n-
jake iz cijele Evrope, pa i svijeta kojima je zivotna i profesionalna orijentacija prouc¢avanje histori-
jskih procesa na prostoru bivse Jugoslavije, nova pojava nacionalizma i neofasizma, §to je sve skupa
1 dovelo do pojave genocidne namjere ali 1 prakse. Centar bi tako mogao razvijati Zivlju pedagoSku
djelatnost $to bi dugoro¢no obezbijedilo odrzavanje sje¢anja na genocid koji se desio 1 pomoci u
izgradnji svijesti da se ovakve katastrofe nigdje, nikad i nikome ne ponove.
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John Hubbel Weiss

Zasto je teSko okoncati genocid - iz perspektive aktiviste

Ovaj rad trazi odgovore na pitanje zasto se pokazalo tako teSkim zaustaviti genocid, bilo da je u
pitanju vanjska intervencija ili inZinjering unutarnjeg kolapsa genocidnog rezima. On predstavlja
poruke, pitanja i zakljucke dvadesetogodiSnjeg antigenocidnog aktivizma ili kako bi Francuzi to
nazvali “provokacije”; kao 1 niz definicija, zakljucaka i analiti¢kih kategorija koristenih kao po-
moc¢ u razumijevanju tih zbunjujucih propusta i rijetkih uspjeha u borbi za o¢uvanjem razli¢itosti
ljudske vrste uprkos rezimu koji pokusava ugroziti tu raznolikost. Voden dobro postavljenim pi-
tanjima, ovaj rad seZe u budu¢nost: Kako moZemo unaprijediti politicku i socijalnu dobrobit ljud-
ske vrste u cjelini, a o€uvati raznolikosti u etnickom, nacionalnom, rasnom 1 religijskom smislu u
sluc¢aju viSestrukih individualnih identiteta (i lojalnosti) u isto vrijeme omogucavajuci druStvene
promjene pa ¢ak 1 konflikte?

Rad ¢e ponuditi i elaborirati radnu, operativnu definiciju genocida: drasticno smanjenje jednog
naroda i njihove kulture.

Rad ¢e takoder ponuditi Cetiri uslova koji ukazuju na ¢injenicu da je genocid izvrSen.

Rad nudi i kritiku administrativne politike Klintona, Busa i Obame u okonc¢anju genocida.

Zavrsni dio rada ukljucuje i srz “provokacije”, listu razloga navedenih u biljeSkama o tome zasto
je tesko okoncati genocid: uzaludnost, izopacenost, opasnost, mnogostrukost, vanjstina, dvosmis-
lenost, Cistoca, selektivnost, licemjerje, naivete (proracunato), inercija, fleksibilnost, stup uli¢ne
svjetiljke, specificnost -averzija-sa-postovanjem, krutost, deficit empatije/imaginacije, visok prag
Soka.

Konacno, ovaj rad komentira Cetiri vazna propusta koji su doveli do trajanja genocida: prioriteti
politiCara, jaz izmedu civilnog drustva i administracije, nemo¢ u strukturi aktivisti¢kih organizacija
te nedostaci u primjeni historijskog razumijevanja.
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Avdo Huseinovi¢

Mogucnost rekonstrukcije dogadaja kroz svjedocenja pripadnika Vojske i

MUP-a Republike Srpske

Nacin na koji je pripreman i izvrSen genocid u julu 1995. godine u ,,zasticenoj zoni UN-a Srebrenica“
zasigurno bi ostao velika nepoznanica da sami u€esnici u genocidu nisu tokom sudskih procesa otkrili
vrijeme, mjesta 1 metode izvrSenja.

Tokom sudskih procesa za genocid u Srebrenici neki od optuzenih su otkrili najznacajnije do tada
nepoznate detalje.

Prvenstveno se to odnosi na svjedo¢enja Miroslava Deronji¢a, Momira Nikoli¢a, Drazena Erdemovica,
Franca Kosa, Jefte Bogdanovic¢a, Dragomira Vasi¢a, Jovana Nikoli¢a...

Miroslav Deronji¢ je svjedoc¢io da mu je Radovan Karadzi¢ na Palama 9. jula 1995. godine rekao
,»da sve Bosnjake trebaju pobiti; Franc Kos je priznao da je pucao u glavu onima koji su bili ranjeni
tokom egzekucije na farmi u Branjevu ,,kako bi im prekratio muke*; Momir Nikoli€ je u viSe navrata
pred Tribunalom u Haagu ispri¢ao da mu je general Mladi¢ pokazao rukom da ¢e svi zarobljeni biti
ubijeni; Jefto Bogdanovi¢ je iznosio strijeljane Bosnjake u Domu kulture u Pilicama....

Zasigurno bi bez ovih svjedocenja historija ostala uskracena za neka od najvaznijih Cinjenica o
masovnim egzekucijama BoSnjaka u julu 1995. godine, Sto bi uveliko stvorilo pogodno tlo armiji
negatora genocida.
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Hikmet Karci¢

Prikaz BosSnjaka u srbijanskoj kinematografiji: Studija slucaja ,,Noz*

Film ,,Noz* je popularni srbijanski film snimljen 1999. godine od strane Miroslava Lekica. Izazvao je
ogromnu paznju i stekao popularnost medu Srbima u Srbiji i Republici Srpskoj. Film je o identitetu
i ratu u malom selu u Hercegovini. Dvije porodice: Jugovi¢i i Osmanovici zive jedni pored drugih.
Tokom Drugog svjetskog rata, prilikom napada na selo — srpsko dijete je uzeto i odgojeno kao mus-
liman. Film je baziran na knjizi srpskog nacionaliste Vuka DraSkovica pod istim nazivom. Smatra se
jednim od najznacajnijih filmova u poslijeratnoj Bosni i Hercegovini 1 Srbiji. Cilj ovog rada je da se
prikaze kako BoSnjaci percepiraju ovaj film 1 koje poruke on Salje.

Kljucne rijeci: Bosnjaci, Srbi, Bosna i Hercegovina, rat, identitet.
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Merisa Karovic¢-Babié

Kriza sa taocima UNPROFOR-a i genocid u Srebrenici

Nakon §to su pripadnici VRS-a sa nekoliko punktova UNPROFOR-a uzeli tesko naoruzanje i nakon
Sto je u centru Tuzle, lokalitetu poznatom kao Kapija, jednom granatom kalibra 130 mm, ispaljenom
sa polozaja VRS-a na planini Ozren, ubijen 71, a ranjeno 140 civila, NATO je bombardovao polozaje
municije VRS-a na Palama. Nastavila se poznata igra gdje NATO blago kaznjava VRS a VRS UN-
PROFOR, koja je dobila svoj puni zamah nakon NATO-vog ponovnog bombardovanja Pala, 26. maja
1995, kada VRS, demonstrirajuéi svoju silu, zapravo pokazuje svu nemoc¢ u kojoj se UNPROFOR u
tom trenutku nasao. Uzimanje oko 400 pripadnika UNPROFOR-a za taoce, koje su koristili kao Zive
Stitove, bio je nain da zaustave akcije NATO-a, ali 1 kazne pripadnike UNPROFOR-a za bombar-
dovanje. Kriza sa taocima rjeSavana je od 2. do 18. juna 1995, ali nemo¢ UNPROFOR-a osokolila
je pripadnike VRS-a/VJ da u narednom periodu intenziviraju napade na Srebrenicu i Zepu i ostvare
planove iz Direktive br. 7, kao i djelimi¢no iz “strateskih ciljeva srpskog naroda” koja se odnosi na
eliminisanje rijeke Drine kao granice izmedu srpskih drzava. U meduvremenu, u Bosnu su stizale
Snage za brze intervencije koje su trebale sluziti kao pomo¢ pripadnicima UNPROFOR-a, ukoliko
dode do zra¢nih udara NATO-a. No, pravilo “dvostrukog kljuca”, prema kojem je generalni sekretar
Ujedinjenih nacija trebao pozvati NATO na intervenciju, njihovo nedjelovanje i nesprecavanje geno-
cida u Srebrenici, ohrabrujué¢a pisma specijalnog izaslanika generalnog sekretara UN-a Yasushija
Akashija Radovanu Karadzi¢u, sastanci Janvier — Mladi¢ povodom oslobadanja talaca, njihovi ta-
jni dogovori, kao 1 Janvierovi javni otpori vojnoj intervenciji bit ¢e predmet ovoga istrazivanja. U
konacnici, ovakva politika Ujedinjenih nacija imala je za posljedicu ¢injenje genocida i u Srebrenici,
te se konstatacija Radovana Karadzi¢a - “Mi smo sretni §to imamo UN s kojima sredujemo sve ove
poslove”, pokazala kao precizno ta¢na.

Kljuéne rijeci: Ujedinjene nacije, UNPROFOR, NATO, genocid, Srebrenica, taoci
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Azem Kozar

Kulturno-historijsko naslijede o ratnim zlo¢inima i zlo¢inu genocida u Srebrenici

Za odgovarajucu (istinitu, nau¢nu) interpretaciju brojnih ratnih zlo¢ina u toku agresije na Bosnu i Her-
cegovinu (1992.-1995.), kao 1 zlo¢ina genocida nad Bosnjacima Srebrenice (Podrinja) iz jula 1995.
godine, potrebni su izvori saznanja sadrzani u razli¢itim vrstama kulturno-historijskog naslijeda. U
osnovi se radi o dvije vrste izvora: prvi i najvazniji ¢ini dokumentarni materijal (dokumenti, audio,
foto 1 fono zapisi, predmeti i sl.) nastao u vrijeme ratnog razdoblja kao posljedica (rezultat) odredenih
radnji 1 postupaka oficijelnih struktura (organi vlasti, politicke stranke, vojne jedinice, snage sigurno-
sti, preduzeca i ustanove i sl.), 1 drugi, posebno u odsustvu prvih, ne manje vazan dio naslijeda koji
je nastao sa ciljem da se istina saCuva u vidu nekog pisanog traga (svjedocCenja stradalnika 1 zrtava,
prognanika, logoraSa, mucenika razlicite vrste) i da posluzi kao dokaz o pocinjenom zloc¢inu.

Ni jednoj ni drugoj vrsti izvora saznanja drzava Bosna i Hercegovina, niti u ratu, niti nakon rata, nije
sistemski poklonila potrebnu paznju i znacaj. U praksi se odredene strukture i pojedinci (posebno zlo-
¢inci) trude da uniste Sto vise izvora saznanja kako bi se izbjegla odredena krivi¢na odgovornost, dok
sa druge strane drzavne strukture razli¢itih administrativnih nivoa, a ni pojedinci kao Zrtve zlocina,
ne ¢ine dovoljno da se saCuvaju u §to vecoj mjeri izvori saznanja o pocinjenim zlo¢inima, odnosno
da se o zloc¢inima zapiSe i saCuva cjelovita istina. Ovakva ponasenja drzavnih struktura svih nivoa su
suprotna medunarodnim konvencijama i drugim pravnim aktima o zastiti kulturnih dobara, koja je i
Bosna 1 Hercegovina ka ¢lanica UN-a, obavezna da provodi.

U ovom prilogu se promislja o stanju kulturno-historijskog naslijeda Bosne i Hercegovine nastalim
u toku agresije i nakon uspostave dejtonskog mira, ukazuje na brojne nedostatnosti, na odredena
pozitivna (ostrvska) iskustva i ukazuje na azimut mogucih rjeSenja. To nije od znacaja samo za his-
toriografska vec¢ 1 za sva druga naucna istrazivanja na ovu temu, Sto je i opredijelilo autora ovoga
priloga da tome dade svoj skromni doprinos.
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Sefket Krcié

Svijet i genocid u Srebrenici 1995 - 2015. godine

Autor u ovom radu bavi se pitanjima istrazivanja genocida nad Bosnjacima u Srebrenici, tokom 1995-
2015, dakle dvadeset godina poslije. Pisac sa kritickih pozicija analizira zloCine protiv ¢ovjecnosti u
Bosni i Hercegovini, te tumaci stavove svijeta prema tragi¢nim dogadajima u Srebrenici i Sire. Bez
obzira koliko je ova tematika istrazivana, nazalost, sve zZrtve nisu pronadene i registrovane, bez obzira
Sto je do sada 6.241 ukopano u Memorijalnom centru u Poto¢arima. Niti su svi zlo¢inci pravosnazno
osudeni. Dakle, ova problematika zavreduje kriticku varolizaciju individualne i kolektivne krivice za
zlo¢ine koja je nad Bosnjacima ucinila vojska SR Jugoslavije, odnosno, Srbija i Crna Gora. U tom
smislu, bez obzira Sto su Zrtve Srebrenice zestoko opomenule svijet, posebno velike sile, agresija i
rat su tek zaustavljeni Dejtonskim sporazumom novembra 1995. g. Medutim, i taj sporazum je u sebi
nosio genocidne poruke, samim priznavanjem okupacije Bosne i Hercegovine, tj. stvaranjem tzv.
Republike Srpske. Zao duh prisutan je i dvadeset godina od krvavih dogadaja u Srebrenici i dvade-
set 1 Cetiri godine od bezocnog rusenja Vukovara, te se na mnogim skupovima u Srbiji, Crnoj Gori 1
Republici Srpskoj mogu cuti slogani: “... Oj Pazaru novi Vukovaru / A Sjenice nova Srebrenice...”
Sve ovo upucujena to da ni dvije decenije nisu dovoljne da se prevlada zlo 1 uspostave tolerantni i
humani odnosi u drustvu. Zatim, na stotine masovnih grobnica i mezarja otvara se novim saznanjima
1 ideoloskim promisljanjima sjecanja. To jasno upucuje da se Srebrenica ne smije zaboraviti, kao §to
se ne smije zaboraviti Ausvic ni Jasenovac. U tom smislu Fran FrinZgar je upozorio sve stvaraoce
da “zadaca pisca je da pokaze ono sto ostali prolazeéi otvorenih ociju nece da vide”. U tom smislu,
Srebrenica i dalje ostaje jedna od najvecih tragedija koja se od anti¢kih vremena do danas dogodila
na Balkanu 1 uopc¢e u svijetu, sa teSkim porukama kako poslije svega opstati. Zato je ova problema-
tika ne samo tema za historicare, historiografe ve¢ i za pisce i psihologe, sociologe i filozofe eticke
orijentacije.

Kljucéne rijeci: Srebrenica, svijet, genocid, Bosnjaci, Bosna i Hercegovina, Srbija, Crna Gora, trage-
dija, zlo, sjecanje
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Laura Kromljak

Ajlina Karamehi¢-Muratovié¢

Posttraumatski rast i nivoi svjedoc¢enja u djelu Esada BoSkaila i Julije Lieblich “Ranjen ova-
ko viSe sam budan: pronadi znacenje nakon prozivljenog uzasa”

“Cilj izljecenja je imati privid Zivota prije traume”

“Ranjen ovako vise sam budan” (2012) poticajni je i znakoviti primjer posttraumatske zivotne price
iz stvarnog Zivota izbjeglickih zajednica BoSnjaka u Americi. U direktnoj je vezi sa “tragi¢nim op-
timizmom™ u djelu “Ljudska potraga za znacenjem” (1946) 1 osobe koja je prezivjela holokaust,
Viktorom Franklom.

Ovaj rad istrazit ¢e aspekte izljecenja onako kako je to dokumentirao prezivjeli psihijatar bosnjackog
genocida, Esad Boskailo, 1 novinarka koja se bori za prava Jevreja, Julija Leiblich, kroz kombiniranu
perspektivu mentalnog zdravlja 1 knjiZzevne teorije.

Posttraumatski rast, koncept u kojem veliki traumatski dogadaj ili kriza moze probuditi pozitivnu
umjesto negativnu psiholosku promjenu je koncept mentalnog zdravlja koji zauzima centralno mjes-
to u ovom djelu. Glavni izazov u djelu Boskaila i1 J. Leiblich za koji smatramo da je istinit, a tice se
traumatskog dozivljaja 1 duboke li¢ne 1 punozna¢ne naracije pokazuje kako trauma moze dovesti do
psiholoske promjene koja promovira rast nakon prezivljavanja.

Oslanjajuéi se na model razgovora o traumi Maureena Goggina i Petera Goggina, takoder se moze
pokazati da razli€iti nivoi svjedocenja o traumama u Boskailovom sje¢anju dokazuju ne samo suprot-
stavljanje hororu genocidnog rata nego 1 otkrivaju bol sebe i1 drugih. Otkrit ¢e se kako medusobna
povezanost izmedu razli¢itih nivoa ove vrste jeste jedinstvena za pojedinca i kolektivno izljecenje
kao 1 pravdu koja vraca snagu prezivjelima u Bosni i bilo gdje u izbjeglickim zajednicama.
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Ermin Kuka

Znacaj i uloga edukacije o genocidu u Srebrenici

Edukacija, osobito mladih ljudi, predstavlja temelj razvoja i prosperiteta svakog drustva i drzave.
S obzirom na ¢injenicu da je drZzava Bosna i Hercegovina joS§ uvijek drzava postratne tranzicije i
obnove, koja tezi ve¢em stepenu ukupnog razvoja, ne smije se zaboraviti 1 preci preko ¢injenice da
je tokom agresije na Republiku Bosnu 1 Hercegovinu, tacno prije 20 godina, po¢injen genocid nad
Bosnjacima u Srebrenici, kao i u svim drugim gradovima pod opsadom. Zaborav je neSto najgore
za jedan narod, jedno drusStvo. Stoga, imperativ prosperiteta ne smije nadvladati sjeanje i saznanje
(edukaciju) o tome da je u julu mjesecu 1995. godine u Srebrenici pocinjen zlo¢in genocida nad Bosn-
jacima. Edukacija o genocidu u Srebrenici, pored ostalog, treba biti sastavnim dijelom edukacije svih
gradana Bosne i Hercegovine, posebno mladih ljudi, ¢ime ¢e se dati jasne poruke i pouke budué¢im
generacijama da se takvo nesto nikad i nigdje ne dogodi. S tim u vezi, u aktualne sisteme obrazovanja
u Bosni 1 Hercegovini treba ukljuciti 1 edukaciju o genocidu u Srebrenici, kao sastavnom dijelu nas-
tavnih planova i programa. Takvim pristupom se jedino mogu sprijeciti svjesna falsificiranja povijesti
1 prevenirati radikalni (nacionalisticki) stavovi 1 postupci kod mladih ljudi u Bosni 1 Hercegovini. To
¢e biti 1 osnovna zadaca, svrha i cilj ovog rada.
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Suad Kurtéehajié¢

Genocid u Srebrenici kao osnov poniStenja Dejtonskog mirovnog ugovora

Sazetak: Povreda JUS COGENS norme je prema ¢lanu 53 Becke konvencije o pravu medunarodnih
ugovora osnov ponistenja svakog medunarodnog ugovora.

Naime clan 53 Becke konvencije odnosi se na ugovore koji su suprotni imperativnoj normi opceg
medunarodnog prava (,,ius cogens).

Shodno tome svaki ugovor koji je u trenutku sklapanja suprotan imperativnoj normi op¢eg medun-
arodnog prava (ius cogens) niStavan je.

U pogledu $ta sve spada u ius cogens normu postoje razli¢ita misljenja, ali je opée prihvaceno da ova
norma ukljucuje zabranu genocida.

Imajuci u vidu da se genocid u Srebrenici desio u julu 1995. godine prije potpisivanja Dejtonskog
mirovnog sporazuma a da je sudska presuda od 2007. godine utvrdila da je u Srebrenici u¢injen geno-
cid, potrebno je ista¢i da od momenta sudske presude postoji pravni osnov prema kojem Bosna i Her-
cegovina moze postaviti zahtjev pred Medunarodnim sudom pravde u Haagu da se ponisti Dejtonski
sporazum 1 sve njegove pravne posljedice i reaktivira predaSnje stanje odnosno Ustav Republike
Bosne 1 Hercegovine.

Ius cogens norma prema clanu 53 Becke konvencije o ugovorima je imperativna norma opcega
medunarodnog prava. To je norma koju je prihvatila i priznala ¢itava medunarodna zajednica drzava
kao normu od koje nije dopusteno nikakvo odstupanje i koja se moze izmijeniti samo novom normom
op¢ega medunarodnog prava iste prirode.

Kljuéne rije€i: lus cogens, Dejtonski mirovni sporazum, Becka konvencija o pravu medunarodnih
ugovora, genocid, Srebrenica, Medunarodni sud pravde, Bosna 1 Hercegovina
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Rejhan R. Kurtovi¢

Deklaracija o Srebrenici izmedu potreba i stvarnosti

Autor se u radu bavi analizom Deklaracije o Srebrenici, koju je Skupstina Republike Srbije usvojila
2010. godine, na osnovu presude Medunarodnog suda pravde. Poseban akcenat se stavlja na odnos
javnosti 1 politickih elita Republike Srbije prema genocidu koji se dogodio u Srebrenici, odnosno,
da li je Deklaracija o Srebrenici donijeta radi zadovoljenja puke forme i potrebe na putu ka evroat-
lantskim integracijama ili je ona produkt stvarnog stanja, kajanja i poStovanja Zrtava genocida. Poslije
dvadeset godina od genocida u Srebrenici, njegove negacije, kalkulisanja terminima, podijeljenosti
u javnosti i nepostojanja jasne i iskrene Zelje da se stavi tacka na genocidna ponasanja, postavlja se
pitanje Sta je stvarnost, a Sta potreba Republike Srbije, da li smo kao drzava sazreli da shvatimo 1
priznamo svoje greske iz proslosti, uz odlu¢nost da se one nikada ne ponove ili smo i dalje ostali na
istom nivou, s istom svijes¢u i1 ideologijom, koja u budu¢nosti moze proizvesti neke nove genocide.

Kljuéne rijeci: Genocid, Deklaracija o Srebrenici, lokalni genocid, Medunarodni kriviéni sud za
bivsu Jugoslaviju
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Nermin Lapandi¢

Kontinuitet genocida nad BoSnjacima

Genocid u Bosni i Hercegovini prosao je do sada svih 10 poznatih faza, a poricanje traje i poslije
presuda Medunarodnog suda pravde i Medunarodnog krivicnog suda za podrucje bivse Jugoslavije
u Haagu.

Prezivjele zrtve genocida, BoSnjaci povratnici u manji bosanskohercegovacki entitet ¢esto se nalaze
u situacijama u kojima dominantna skupina, u ¢ije ime je po€injen genocid, koristi zakone, politicku
moc¢ ili nesto trece kako bi uskratila njihova gradanska prava. Generiranje diskriminacije 1 poricanje
genocida indiciraju na latentno odrZavanje genocidne namjere, ¢ime se vjerovatnoca daljnjeg geno-
cida trostruko povecava.

U cilju iznalazenja adekvatnog modela prevencije genocida, zadatak u ovome radu je sagledavanje i
analiza stanja rjeSavanjem trileme: da li je genocid pocinjen nad BoSnjacima u fazi poricanja ili su uz
poricanje trenutno aktivni 1 elementi nekih drugih faza ili se radi o novoj 11. fazi genocida?

Odgovori na postavljenu trilemu u radu ¢e biti predstavljeni na osnovu opisa zivotnih uslova prezivje-
lih zrtava genocida, sagledavanjem sustine krivicnog djela genocida kroz pitanje nastavlja li se plans-
ko i ciljano unistenje BoSnjaka, analizirajuci postojanje destrukcija u strukturama vitalnim za njihov
opstanak. Detaljnija analiza tih vitalnih struktura obuhvata sintezu indikatora o onemogucavanju ili
sprecavanju li¢ne sigurnosti, slobode, zdravlja, dostojanstva, ekonomske egzistencije, kulture, jezi-
ka, nacionalnih osjecanja, religije, na osnovu ¢ega ¢e se moc¢i zakljuciti postoji li ili ne kontinuirano
djelovanje koje bi moglo rezultirati ponovnim istrebljenjem navedene populacije sa tog prostora.

U ovisnosti o detektovanoj fazi genocida, osim pronalaZzenja adekvatnog modela prevencije, sekund-
arni cilj rada je iznalaZenje nacina nacionalne i medunarodne pomoc¢i prezivjelim zrtvama genocida.

Kljuc¢ne rijeci: genocid, faze genocida, Bosnjaci, Bosna 1 Hercegovina, diskriminacija, poricanje,
destrukcija
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Muhamed Mahmutovié

Srebrenica - preSu¢ena tema u Svedskim i drugim evropskim §kolama

Ovih dana je aktuelna tema u medijima prvo sudenje u Srbiji za jedno od najgorih zlo¢ina u Evropi:
masakr oko 8.000 Bosnjaka od strane srpskih snaga u Srebrenici u ljeto 1995. godine, okarakterisan
kao genocid brojnim presudama domacih 1 inostranih sudova.

Mnogi Srbi i dalje ustraju u vjerovanju da je Tribunal u Haagu medunarodna zavjera ¢iji je cilj stig-
matizirati Srbe, okrivljujuéi ih za strahote 90-ih godina. Izvodenje sudenja na tako osjetljivu temu u
Beogradu moze posluziti u obrazovne svrhe, kao i postizanje pravde i donoSenje konacnog smiraja i
zaklju€enja porodicama Zrtava.

Nije iznenaduju¢e, mozda je jedino zanimljivo pratiti nove tokove u Srbiji kada je u pitan-
ju genocid u Srebrenici, ali je mnogo vise zabrinjavaju¢i i uznemirujuci evropski odnos pre-
ma ovom historijskom dogadaju jer je “Srebrenica” preSuc¢ena tema u svim evropskim zemljama.
Srebrenica se ne spominje uopce ili se pak povr$no spominje u historijskim ili drugim udzbenicima.
Teme koje se obraduju u evropskim Skolama su one o holokaustu i Drugom svjetskom ratu, kao da se
“Srebrenica” nikad nije ni desila. Zasto je genocid u Srebrenici ignorirana tema u Skolskim udzbenici-
ma? Ipak je Srebrenica grad u Evropi i “Srebrenica” se dogodila prije samo 20 godina. Drugim rijeci-
ma, rat na Balkanu 1992-1995. Dio je evropske historije i ne bi se smio preSucivati zbog politickih ili
bilo kojih drugih razloga.

U ovom radu pokuSavam dobiti odgovor na ovo znacajno pitanje i od osoba zaduzenih za skolstvo ili
rade u Skolama na znacajnim pozicijama, kao i nekih politicara.
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Amor MaSovié

Masovne grobnice u Bosni i Hercegovini 1992-1995.

U tri i po godine agresije na Republiku Bosnu i Hercegovinu zabiljezen je prisilan nestanak 27.734
osobe. Veliku vecinu, ¢ak 88% nestalih, predstavljaju osobe bosnjacke nacionalnosti, uglavnom civili.

Od ukupnog broja nestalih 8,8 % su bosanski Srbi, 2,8 % su bosanski Hrvati i 0,4 % pripadnici drugih
naroda 1 nacionalnih manjina (Albanci, Crnogorci, Romi, Ukrajinci, Slovenci, Madari, Cesi, Nijem-
ci, Italijani, Rusi, Turci i dr.). Svaka deseta nestala osoba je zenskog spola. Vise od 90% nestanaka
vezan je za opcine koje su velikosrpski agresor 1 njegovi kolaboracionisti okupirali. Prisilni nestanci
se vrlo rijetko deSavaju u vrijeme i na mjestu neposrednih ratnih djelovanja, a najveci broj se desa-
va u vrijeme 1 na podrucju op¢ina gdje nema borbi ili nakon okoncanja borbi, npr. Prijedor, Sans-
ki Most, Klju¢, Br¢ko, Bijeljina, Zvornik, Vlasenica, Bratunac, Visegrad, Fo¢a, Rogatica, Hadzi¢i,
Vogosca, Ilidza, Ilijas, Nevesinje, Kalinovik, Kotor-Varos, Skender-Vakuf i dr. U proteklih 14 godina
od okoncanja rata, oko 20.000 nestalih locirani su u 414 masovnih, viSe od 300 zajednickih i viSe
od 3.000 pojedinacnih grobnica. Od 414 masovnih grobnica sa pet ili viSe Zrtava, 397 se nalazi na
podrucju koja su u ratnom periodu kontrolisali JNA 1 srpska vojska. Pogledamo 1i mapu do sada ot-
krivenih masovnih grobnica u Bosni i Hercegovini 1 imaju¢i u vidu identitet zrtava u njima, zakljuc¢ak
koji se namece sam po sebi glasi: Zrtve su civili uglavnom bosnjacke nacionalnosti oba spola i svih
uzrasta, od beba koje su imale nekoliko mjeseci do staraca starijih od 100 godina. Postupanje sa Zrt-
vama nakon njihove likvidacije, mjesta 1 nac¢in na koji su ukopani (jame, rudnici, smetljiSta, sekund-
arne 1 tercijarne grobnice) imale su za cilj nanoSenje dodatnih patnji prezivjelim ¢lanovima porodica
1 njihovo odvracanje od eventualne odluke da se vrate u mjesta predratnog zivljenja (primjeri Foca,
Visegrad, Rogatica, Nevesinje, Prijedor i dr.). Dakle, masovne grobnice jesu dio zlo¢inackog plana
usmjerenog na potpunu eliminaciju jedne ili viSe etni¢kih grupa s odredene teritorije.
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Sylvie Matton

Prosudivanje vrijednosti naslijeda i dugoro¢nih posljedica genocida

Prije genocida u Bosni, posljednjeg u 20. stolje¢u, mnogi su dokazali (referencom ili protureferen-
com) da su naslijede 1 dugorocne posljedice takvog zlocina usko povezani s apsolutnom pravdom: ¢iji
je cilj da sudi i1 kaZznjava pocinioce 1 njihova zlodjela, ali takoder i da otkrije istinu ¢itavom svijetu.
Samo prepoznavanje ¢injenica, poznatih pociniocima kao i prezivjelim Zrtvama moze biti baza mo-
guceg kasnijeg suzivota i eventualnog pomirenja medu generacijama; samo prepoznavanje ¢injenica
kao upute na ono S$to se vise nikada ne bi trebalo desiti u ovom uzasnutom, ali za sada smirenom
svijetu, moze ponovo ozivjeti rijeci koje zvuce kao iskrena molitva “nikada viSe”. Nazalost, ove dvije
rijeci se ponavaljaju jo$ od Nirnberskih sudenja, u o€aju i znacenjskom apsurdu.

Istina, 1 niSta osim istine, potpuna istina: mnogo dokaza genocida u Bosni (medu kojima je Srebrenica
samo jedna njegova epizoda prepoznata od strane Medunarodnog suda za ratne zlo¢ine poc¢injene na
prostoru bivSe Jugoslavije) otkriveno je na sudenjima, ¢ak i ako optuznice dokazuju ocigledno opi-
ranje na raun genocida, kao 1 odgovornost Velikih - kada se ne prepozna sukrivnja i saucesnistvo.
Ovo pitanje preobrazilo je genocid u Srebrenici u Pandorinu kutiju ¢iji je poklopac i dalje zapecacen
od strane svih zapadnih lidera.

Neki zlo€inci, zapadni saucesnici, joS uvijek se usuduju reci: “NiSta nismo znali, nismo ni mogli zna-
t1”, iako sudenja nude sve elemente dokazujuci da su unaprijed znali Sta je planirano i Sta se poslije
desavalo. Kao i za Srebrenicu, americki, britanski i francuski politi¢ari i diplomate kao 1 ¢itava UN
hijerarhija je morala odluciti. Kada je Mladi¢ zauzeo enklavu, zelec¢i da ih se ne kritizira kao saucesni-
ke u etnickom ¢is¢enju, odludili su zrtvovati ljude njihovim krvnicima, sau¢esnicima u genocidu. Sve
dok se za njihov zloCin ne sazna.

Ova se Cinjenica mora neprestano ponavljati svijetu 1 napokon priznati od strane stvarnih zapadnih
lidera. Ako se to ne ucini, Veliki ¢e nastaviti ignorirati Bosnu §to je viSe moguce, jo$ uvijek krvavu
drzavu u njihovim umovima u ledenoj medunarodnoj omerti.

Ovo je predmet vecine mojih istrazivanja koji se ti¢u genocida u Bosni. Porede¢i odgovore velikog
broja odgovornih ljudi sa Zapada u mojim intervjuima dokazuje njihovo sauc¢esnistvo u zlo¢inu.

43



Jasmin Medic¢

Genocid u Kozarcu — sli¢nosti i razlike sa genocidom u Srebrenici

Autor se bavi politickom situacijom kao i vojnom pripremom na podru¢ju opéine Prijedor uoci
agresije na Bosnu i Hercegovinu. Poseban osvrt se odnosi na genocid pocinjen u Kozarcu u toku
agresije na Bosnu 1 Hercegovinu i posljedicama tog ratnog zlocina te sli¢nostima i razlikama sa geno-
cidom pocinjenog u julu 1995. godine u Srebrenici.

Klju¢ne rijeci: Kozarac, Prijedor, agresija, genocid, SDS, JNA, Srebrenica
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Zivorad M. Milenovi¢é¢

Negovanje kulture se¢anja na Zrtve zlo¢ina po modelu medunarodne Yad Vashem $kole!

Medunarodna Yad Vashem $kola bavi se u¢enjem o holokaustu. Osnovni cilj $kole je se¢anje na zrtve
zlo¢ina i negovanje kulture secanja, s ciljem da se zloCini s jedne strane ne zaborave, a s druge, da
se vise nikada ne ponove. Zlo¢in u Srebrenici prouzrokovao je brojne i dugoro¢ne posledice u svim
oblastima gradanskog i1 kulturnog Zivota Muslimana u Bosni 1 Hercegovini. On nema opravdanje, za
svaku je osudu i kao takav se nikada ne sme zaboraviti. To je znacajan preduslov za razvoj drugacijih
odnosa medu ljudima i drzavama u regionu, koji bi trebali i¢i putem pomirenja i razvoja demokratskih
drustava. Da bi se utvrdile procene nastavnika osnovnih Skola o moguénostima negovanja kulture
secanja na zrtve zlo¢ina u Srebrenici u cilju pomirenja i razvoja demokratskih drustava u regionu,
ucenjem o zlo¢inima po Modelu Yad Vashem §kole, u prvoj polovini 2015. godine, na uzorku od 167
nastavnika zaposlenih u osnovnim §kolama na podrucju Sarajeva i Vranja, sprovedeno je istrazivanje
koje je prikazano u ovom radu. Podaci prikupljeni istrazivanjem obradeni su faktorskom analizom 1
Man-Vitnejevim U testom. Faktorskom analizom su izdvojna tri faktora: 1) kultura secanja, 2) se¢an-
je na zrtve 1 3) pomirenje i razumevanje (KMO = 0,876, p = 0,000); Man-Vitnejev U test nije otkrio
znaajnu razliku u nivoima procena nastavnika zaposlenih u osnovnim §kolama u Sarajevu (Md =
53, n=92)1 Vranju (Md = 53, n =75 ), o mogu¢nostima negovanja kulture se¢anja na zrtve zlo¢ina
u Srebrenici u cilju pomirenja i razvoja demokratskih drustava u regionu, u¢enjem o zlo€inima po
Modelu Yad Vashem Skole (U = 3357, z=-0,306, r =-0,023, p = 0,760).

Kljuéne redi: ucenje, Yad Vashem Skola, kultura se¢anja, holokaust, Srebrenica

'Rad je napisan u okviru medunarodnog projekta ICHEIC — Yad Vashem Jerusalem: Medunarodna $kola za uéenje o
holokaustu.
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Tamara Miskovié

UsaglaSavanje medunarodnih konvencija i lokalnih propisa: donosenje odluka o zastiti djeteta
u ratu

“Da bismo izgradili buduénost, moramo znati proslost” Otto Frank, 1967

Kontinuirano dokumentiranje ratnih zlocina i debata o ratnim dogadajima klju¢ni su faktori u
prenoSenju istine o genocidu na nove generacije i doprinosu razvitku dosljednog kulturnog nasli-
jeda jedne zemlje 1 njenog naroda. Ratni zlo€ini ¢esto se neminovno i isklju¢ivo vezu za ekstremnu
kolektivnu destrukciju koja rezultira u vidljivim ogromnim materijalnim i ljudskim $tetama, dok se
rjede u istom kapacitetu ukljucuju nevidljive posljedice rata, kao §to su: psihicke, socijalne i kulturne
Stete nanesene prezivjelim civilima. Stoga se ovo istrazivanje fokusira na posljedice evakuacije djece
tokom rata, kao jedan od oblika etni¢kog ¢iS¢enja zanemaren u primarnoj literaturi ratnih zlocina, a
koji nosi dugoro¢ne psiho-socio-kulturne posljedice.

Humanitarne evakuacije obi¢no organiziraju domace i medunarodne vladine i nevladine organizacije,
kao oblik socijalne pomo¢i da se zastite djeca. lako humanitarne evakuacije ulazu napore da zastite
najbolje interese djeteta, naucni podaci sugeriraju da privremene evakuacije ¢esto rezultiraju trajnom
separacijom djece od roditelja te njihovim nedobrovoljnim usvajanjem. Ovo Cesto, dalje, rezultira
gubljenjem identiteta djece i njihovih veza sa familijom, kulturom i maternjim jezikom, a sve pod
izgovorom izgradnje bolje materijalne perspektive 1 uslova za Zivot. Stoga je neophodno sagledati
trajne posljedice odluka donesenih u “momentu panike” za vrijeme rata ne samo na porodice i buduce
naraStaje ve¢ 1 na drustvo 1 kulturu u cjelini. Takoder je potrebno uzeti u obzir ¢injenicu ko 1 kako
donosi odluke o zastiti prava i najboljeg interesa djeteta u vrijeme kriznih situacija.

Prava djece definirana su mnogobrojnim medunarodnim i lokalnim dokumentima medu kojima su
vodec¢i Konvencija o pravima djeteta i Haska konvencija. U praksi, tokom ratnog perioda, javljaju
se mnogobrojne prepreke da se ta prava implementiraju. Sagledavanjem prepreka za implementaci-
ju medunarodnih zakona, propisa i procedura o zasStiti prava djece evakuirane bez pratnje roditelja/
hranitelja omogucit ¢e da se razumije na koji nacin makro-snage i medunarodne politike utjecu i
uslovljavaju mikro-prakse i odluke napravljene u najboljem interesu evakuirane djece na nivou loka-
Inih institucija i na internacionalnom nivou. Ova iskustva doprinijet ¢e razvoju neophodnih preven-
tivnih mjera koje ¢e facilitirati 1 unaprijediti saradnju izmedu internacionalnih, nacionalnih 1 lokalnih
aktera da se osigura dobrobit djece 1 oCuvaju zdrave porodicne jedinice unutar kulturnih okvira kada
god je to moguce u vrijeme rata i evakuacija.
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Tarik Moéevié

Politicke posljedice genocida u Srebrenici

Genocid nad Bosnjacima - muslimanima Bosne i Hercegovine u sigurnoj zoni Ujedinjenih naci-
ja Srebrenici 1995. godine predstavlja zloc¢in €iji su rezultati politicki sankcionisani od relevantnih
medunarodnih organizacija, uklju¢uju¢i Organizaciju UN 1 Evropsku uniju. Osnova politickog sank-
cionisanja zlo¢ina je podjela BiH na dvije teritorijalno-administrativne cjeline, entitete Federaciju
BiH 1 Republiku Srpsku, Aneksom IV Daytonskog mirovnog sporazuma, koji predstavlja Ustav BiH.
Ovakva politicka podjela BiH, nastala kao rezultat agresivnog osvajackog rata i zlo€ina genocida,
uslovila je, izmedu ostalog, i viSestruku politicku i drugu diskriminaciju boSnjackog 1 drugog nes-
rpskog stanovniStva u op¢ini Srebrenica. Prije svega, radi se o uskracivanju pasivnog birackog prava
na odredenim nivoima vlasti kao posljedice principa tzv. , entitetskog glasanja . Pored toga, radi se
0 uskracivanju slobode kretanja i izbora prebivalista, ogranicavanju slobode pristupa informacija-
ma, krsenju birokratskih procedura tokom ostvarivanja gradanskih prava, krsenje zastite privatno-
sti licnih podataka, uskracivanje zdravstvene zastite i slicnog, te uskracivanje prava na djelotvorni
pravni lijek u prethodno navedenim primjerima diskriminacije. Navedenim, direktno se krse ljudska
prava zaSti¢ena Ustavom RS, Ustavom BiH, Daytonskim mirovnim sporazumom, te Evropskom kon-
vencijom o zastiti ljudskih prava i osnovnih sloboda. Diskriminacija se politicki provodi kroz protu-
ustavni Zakon o izbjeglicama, raseljenim osobama i povratnicima BiH, Zakon o prebivalistu i bora-
vistu BiH, Zakon o zdravstvenom osiguranju FBiH i drugim, kao i samovoljom entitetskih i op¢inskih
organa RS i Srebrenice, posebno Ministarstva za unutrasnje poslove RS. Dio rada posvecen je konk-
retnoj diskriminaciji na terenu, kao posljedice politicke diskriminacije, koja ukljucuje fizicke i ver-
balne napade, kao 1 zastrasivanja u cilju sprecavanja povratka na podrucje Srebrenice.
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Ben Moore

Sje¢anje, usmena historija i generacijski jaz: Zajednica bosanske dijaspore u St. Louisu

St. Louis, Missouri nastanjuje najbrojnija bosanska dijaspora u Sjevernoj Americi sa oko 50 000 lju-
di. Od 2006. godine nadgledao sam projekt biljeZenja usmene historije bosanskih izbjeglica koji sada
zive u St. Louisu. Jedna od najvecih posljedica genocida medu Bosancima koji zive u dijaspori jeste
prinudno ponovno preispitivanje kulturnih identiteta: proces koji postaje sve vise problemati¢an kako
nove generacije zalaze u zrelije godine. Osim ispitivanja generacijskog jaza koji se javlja u bosanskoj
zajednici St. Louisa, naslovni rad opisuje metode istrazivanja u zajednici putem kojih mladi BosSnjaci
ucestvuju u snimanju usmene povijesti i kao anketari, ali i kao naratori.

Cesto mladi bosanski Amerikanci pokazuju malo razumijevanja prema iskustvu svojih roditelja, iako
su njihovi Zivoti duboko oznaceni genocidom. Mnogi takoder dozivljavaju osjecaj beskuénistva u
kulturoloskom smislu, tj. nepripadanja ni Americi ni Bosni 1 Hercegovini. Pojedini ¢e mladi bosanski
Amerikanci slikovito ispri¢ati dogadaje s kojima su bili suoceni, a koje su saznali od svojih roditelja,
ali u drugim porodicama tiSina odvaja djecu od proslosti svojih roditelja.

Svi ovi problemi 1 jesu imperativ da se ustraje u ovom projektu biljezenja usmene historije te da se
prikupi $to vise prica pruzajuc¢i mladima priliku da ucestvuju kad god je to moguce. Jedan od ciljeva
pocinilaca genocida u Bosni 1 Hercegovini bio je da se uniste ne samo ljudi ve¢ i njihovo sjecanje.
Zbog toga ne mozemo dozvoliti da genocid postize svoje ucinke kroz tiSinu 1 zaboravljanje u dijas-
pori.
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Elvedin Mulagi¢

Negiranje genocida nad Tutsima i genocida nad BoSnjacima — komparativni prikaz

Genocid nad Tutsima u Ruandi i genocid nad Bos$njacima u Bosni i Hercegovini izvrSeni su gotovo
istovremeno — u istom medunarodnom kontekstu pocetkom 90-ih godina proslog stolje¢a. Dok je
zlo¢in genocida provoden na terenu, na medunarodnom nivou zvani¢nici UN-a 1 vlade velikih sila
bestijalno su negirali oba genocida. Nakon izvr§enja genocida, oba zlo¢ina su predmetom negiranja
od strane pojedinaca, organiziranih grupa negatora, razli¢itih organizacija, kao i zvani¢nih institucija
pojedinih drzava.

Genocid pocinjen u 1 oko Srebrenice jula 1995. godine primarni je predmet interesiranja 1 angazmana
negatora genocida nad Bo$njacima. Polazni oblik negiranja je negiranje namjere za izvrSenje geno-
cida. Preuveli¢avanjem dimenzije ratnih zlo¢ina nad Srbima srebrenickog podruc¢ja pokusavaju se
razviti pseudoteorije o retributivnom masakru u Srebrenici. Takoder, znacajno se minimizira i broj
ukupnih ljudskih Zrtava. Mnogo je drugih specifi¢nih tehnika 1 oblika negiranja genocida u Srebrenici
koje ¢e biti predmetom detaljnije elaboracije u nau¢nom radu.

EE T4

“Spontani zlocin”, “retributivni zloc¢in”, “dvostruki genocid”, ‘“teorija zavjere” samo su neke od
tehnika i1 oblika negiranja genocida nad Tutsima i genocida nad BoSnjacima koji ¢e biti elaborirani u
ovom radu. U daljem dijelu rada komparativno ¢e se identificirati zajednicke konceptualne karakter-
istike negiranja dva slucaja genocida.

Prisustvo sistemskih i organiziranih mjera u negiranju oba slucaja genocida direktan su indikator da
genocidna ideologija nije porazena i da postoji moguénost ponavljanja genocida. Stoga se kao klju¢ni
zaklju€ak ovog istrazivackog rada namece prezentiranje krajnjeg ishodista negiranja genocida.
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Admir Muratovi¢

Namjera za izvrSenje genocida: genocid nad BoSnjacima SandZaka 1941-1945. i

nad BoSnjacima u Srebrenici 1995. godine

1. Genocid - zlo€in protiv Boga 1 humanosti

Posebna namjera nam je da u ovom dijelu pojasnimo da je genocid jedan od najstrasnijih oblika nasil-
jaizlo€ina sa nesagledivim posljedicama po one nad kojima se Cini, ali 1 po one koji ga Cine.

Kod onih nad kojima se izvrsi genocid, posebno onih koji prezive, porodice ubijenih, to djelo ostavlja
duboke i teske traume. Vrlo Cesto izgube samopouzdanje, vjeru u zivot, pravdu, nekada bivaju skloni
tome da ,,stvar preuzimaju u svoje ruke*, sto moze da nanese veliku Stetu univerzalnim vrijednostima
postavljenim na temeljima moralnog konsenzusa i humanizma.

Oni koji ga Cine optereceni time Cesto nemaju kapaciteta da se suoce s istinom da je neko u ime nece-
ga pocinio strasne zlo¢ine na drugim $to moze da dovede do upadanja u zamku negiranja zla usljed
nemogucnosti da se prihvati realnost. Opasnija faza je ,,uklanjanje dokaza®.

2. Genocid u Srebrenici

Kroz prizmu nepobitnih Cinjenica i presuda Haskog tribunala pisat ¢u o genocidu u Srebrenici kao
planetarnom zlocinu koji je najteZi te vrste pocinjen nakon Drugog svjetskog rata.

3. Zlo¢ini u Sandzaku od 1992-1995

Glavna namjera je na osnovu ¢injenica ukazati na karakter rata u BiH. To nije bio gradanski rat, ve¢
agresija na suverenu i medunarodno priznatu drzavu sa ciljem eliminacije prije svega najveceg naro-
da, odnosno, etnicke grupe, Bosnjaka. Jer da nije bilo tako zasto bi iste jedinice, sa istom namjerom,
vrsile zlo¢ine u Sandzaku. Posebno u dijelu koji se granic¢i sa Bosnom i Hercegovinom.

Postoje biljeske bivSeg predsjednika Predsjednistva SFRJ 1 bliskog saradnika Slobodana MiloSevica
Borisava Jovic¢a, po mnogima jednog od ideologa MiloSeviceve politicke doktrine koji nedvosmisle-
no govori o presijecanju granice uz Drinu ,,kako se Muslimani ne bi mogli ujediniti*.

Drugi razlog je taj Sto se o zlo¢inima u Sandzaku vrlo malo zna, te mi je namjera upoznati nau¢nu
javnost, prije svega, o razmjerama i posljedicama tih zloCina.
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4. Negiranje genocida

Prvi znak pripremanja novog genocida je negiranje onog prethodnog. Smatram da kao naucni radnici
sVoju paznju moramo usmjeriti na ovu temu. Cilj svakog javnog nastupa na temu genocida mora biti
namjera da to u konacnici rezultira da se zlo ne ponovi. Nikome! Nigdje!

Istina kao najsigurnija preventiva

Naucno kazivanje o genocidu i genocidima samo po sebi nije cilj. Pri¢a o proslosti takoder. Mi mora-
mo govoriti jezikom ¢injenica kako bismo izbjegli razliCite pristupe istom dogadaju zbog potrebe
politicke upotrebe ili zloupotrebe odredenih dogadaja. Ali, mnogo je vaznije da buduca pokoljenja,
1 onih koji su bili dZelati 1 onih koji su bili Zrtve, znaju istinu. Ovi prvi moraju znati da se u njihovo
ime izvrSio genocid 1 da se trude da iznjedre svoga ,,VILIJA BRANTA®. Pripadnicima naroda Zrtve
je vazna istina kao satisfakcija, posebno ako je prati i relativno zadovoljenje kroz iole pravedni sudski
postupak. To ¢e njima pomo¢i da ne postanu taoci proslosti ve¢ da se okrenu buduénosti.

Namjera nam je u ovom kontekstu govoriti o istini koja je posebna potrebna kada je u pitanju buducénost
bosnjacko-srpskih odnosa. Smatramo da kroz nau¢ni opus moramo doprinijeti da istina dovede do
jedinog moguceg plana za buduénost, a to je suzivot. Suzivot ne smije biti fraza, jer sustinski, na Bal-
kanu su 1 pored iskustva genocida jedino BoSnjaci i Srbi ostali da dijele isti Zivotni prostor.

Ukoliko ne napravimo okvire za zajednicki zivot, bojim se da ¢e nam buducénost biti neizvjesna.
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Rasim Muratovié

Svjedocenje Zrtava genocida o zlofinu genocida u Srebrenici, jula 1995.

O genocidu nad Bosnjacima u sigurnoj zoni Ujedinjenih nacija Srebrenici, jula 1995, postoje brojni
1 raznovrsni, valjani 1 pouzdani izvori saznanja i podataka, od kojih posebno mjesto zauzimaju rele-
vantna dokumenta politickih, vojnih 1 bezbjednosnih organa drzave agresora (Savezne republike Ju-
goslavije — Srbije 1 Crne Gore) i njihovih kolaboracionista (paradrzavna tvorevina Republika Srpska)
1 svjedoCenja Zrtava genocida, kao sudionika dogadanja i dogadaja i neposrednih ocevidaca — preziv-
jelih zZrtava genocida. U ovom tekstu posebna paznja usmjerena je i posvecena svjedocenjima zrtava
genocida, bez ¢ega nije moguce izvrsiti valjanu rekonstrukciju zlo¢ina genocida u sigurnoj zoni Ujed-
injenth nacija Srebrenici, jula 1995.
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DZemal Najetovié¢

Medunarodna umijeS$anost i odgovornost za genocid nad BoSnjacima u Srebrenici

U modernoj historiji, kao malo gdje drugdje, ali u Evropi zasigurno, OUN sa svom svojom birokrati-
ziranom, ne malom, mamutskom masinerijom, nigdje nisu doZivjele vece ponizenje i blamazu kao u
Srebrenici. U Srebrenici su sahranjeni svi principi tzv. zapadne demokratije, pogazene 1 iznevjerene
sve povelje i rezolucije, poc¢ev od Povelje OUN, do Helsinskih konvencija, Pariskih principa, Haskih
odluka i tribunala, Zenevskih konvencija itd.

U Srebrenici je sahranjen Mastriht ili barem oni principi na kojima EU ho¢e da gradi svoju budu¢nost.
Pale su sve zavjese 1 ugasile nade onih koji su jo$ vjerovali u neki novi medunarodni poredak, ljudska
prava i slobode, u tekovine zapadne civilizacije i1 kulture. Stara, nadmena, neokolonijalna evropska
politika u Srebrenici pokazala je svoje pravo lice.

Iako su skoro svi prijedlozi mirovnih planova - Kutiljerov (mart 1992); Vens-Ovenov (april 1993);
Oven-Stoltenbergov (septembar 1993); Vasingtonsko-becki (maj 1994); Kontakt grupe (juli 1994),
itd. - Srebrenicu tretirali kao teritoriju sa ve¢inskim boSnjackim stanovniStvom, Sto je ona fakticki
bila, medunarodna zajednica je dozvolila njeno stradanje.

Klju¢ne rije¢i: medunarodna zajednica, odgovornost, genocid, Bosnjaci, Srebrenica.
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Husejin Omerovi¢

Genocid nad BoSnjacima na podrucju Vlasenice 1992 - 1995. godine

Vlasenica, kao dio srednjeg Podrinja u cjelini bila je cilj i meta protagonista velikosrpske politike
jo§ od Berlinskog kongresa 1878, zaklju¢no s agresijom SCG na Bosnu i Hercegovinu 1992-1995.
godine. Koliko je bio strateski vazan ovaj prostor za agresora, svjedoc¢e dokazi, odnosno podaci da
su predstavnici politickog, vojnog i policijskog rukovodstva Srbije i srpskog naroda u Bosni i Her-
cegovini jo§ polovinom 1991. godine vrsili potrebne pripreme za stavljanje pod kontrolu podrucja
ove opcine, zajedno s ostalim opéinama srednjeg Podrinja. Podsjeéanja radi, u drugoj polovini 1991.
godine, nakon povlacenja jedinica JNA iz Hrvatske, oklopno mehanizovana brigada iz Jastrebarsk-
og kod Zagreba, dislocirana je na prostor opé¢ine Sekoviéi koja se geografski naslanjala na teritoriju
vlasenicke op¢ine. Jedan od bataljona ove brigade lociran je u mjesto Luki¢ Polje, smjesteno na liniji
izmedu tadasnje vlasenicke opcine i opCine Srebrenica.

Polovinom 1991. godine u Mili¢ima je formirana dobrovoljacka brigada, sastavljena iskljucivo od
pripadnika srpske nacionalnosti, dok je krajem iste godine u Mili¢ima formiran tre¢i bataljon brigade
iz Han-Pijeska, sastavljen, takoder od dobrovoljaca srpske nacionalnosti iz Mili¢a i okoline. Polovi-
nom marta 1992. godine iz hangara sa vojnog aerodroma Dubrave kod Tuzle dislocirani su MTS,
naoruzanje i municija 1 smjesteni u TiS¢u, koja se nalazi ispred Vlasenice na glavnoj saobracajnici
Sarajevo — Vlasenica. Pored navedenih sredstava, u TiS¢u su premjesteni ¢lanovi porodica Aktivnih
vojnih lica i Gradanskih lica i dio starjesina oklopne brigade koji su smjesteni u hotel u Sekovi¢ima.
Ova operacija dislokacije navedenih sredstava i osoblja realizovana je u periodu od 19. do 30. Marta
1992. godine. Ovi podaci svjedoCe da je cijelo srednje Podrinje, zaklju¢no sa Vlasenicom, ve¢ polovi-
nom 1991. godine bilo odvojeno od preostalog prostora Bosne i Hercegovine i da je bilo stavljeno u
vojni obru¢, bududi da su sa suprotne strane rijeke Drine bile u pripravnosti jedinice iz Srbije. Da je
srednje Podrinje bilo strateski prioritet planera 1 organizatora agresije na BiH, potvrduje podatak da
su agresorske snage okupirale Bijeljinu 1. aprila, Zvornik 8. aprila, Bratunac 17. aprila, Srebrenicu
18. aprila i Vlasenicu 20/21. aprila 1992. godine.

Nakon toga bosnjacko stanovniStvo u ve¢ okupiranim mjestima ovog kraja trpi straSne tor-
ture, mnogi su ubijeni, a znacajan broj je prisilno protjeran sa svojih zivotnih prostora. BoSnja-
ci op¢ine Vlasenica su, u koordinaciji sa predstavnicima iz susjednih opéina samoorganizova-
nom odbranom uspijevali braniti znacajan prostor svoje op¢ine sve do 13. marta 1993. godine,
kada su mnogo nadmocénije srpske snage uspjele okupirati cjelokupni prostor opéine Vlasenica.
Ovaj rad je strukturalno podijeljen na nekoliko tematskih cjelina. U prvom dijelu iznijet
¢emo dokaze o pripremi srpskih snaga za okupaciju Vlasenice i izvrSenje zloCina nad Bosn-
jacima. U drugom dijelu ¢emo tretirati prisilnu podjelu teritorije op¢ine Vlasenica od strane
politickog, vojnog i policijskog rukovodstva op¢ine Vlasenica. U glavnom dijelu rada govor-
it ¢emo o dimenziji zlo€ina, Zrtvama zloCina, masovnim grobnicama i odgovornosti za zlocine.
Kljuéne rijeci: Vlasenica, okupacija, zlo¢ini, genocid i grobnice.
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Naser Oric¢

Od Srebrenice do Haaga

Kao ratni komandant 28. divizije Armije RBiH, svjedok sam da je genocid u srednjem Podrinju
poceo jos u proljece 1992. godine i da je on trajao tokom cijelog perioda agresije. Svoju zavr$nu
fazu je dozivio u julu 1995. godine. Podrucje srednjeg Podrinja je tokom 1992. i prve polovine
1993. godine bilo izloZeno stalnoj agresiji vise korpusa Vojske Jugoslavije 1 specijalnih jedinica pod
kontrolom Sluzbe drzavne bezbjednosti Srbije. I pored stalnih napada, Srebrenica je prvo u maju
1992. godine oslobodena i bila prvi oslobodeni grad u BiH, a onda u odsudnoj bici 17. aprila 1993.
godine i1 odbranjena, da bi pod zastitom UN-a u julu 1995. godine doZivjela najvec¢i genocid nakon
Drugog svjetskog rata u Evropi. U vrijeme dok se jo$ niSta nije znalo za hiljade nestalih BoSnjaka iz
Srebrenice, pod stalnim pritiskom Srbije, Tuzilastvo u Haagu je pokrenulo istragu, a onda i sprovelo
moje hapsenje. Bio je to pokusaj velikosrpske politike da preko optuznice meni balansira odgovornost
za genocid pocinjen u julu 1995. godine nad Bo$njacima ,,zasticene zone UN-a Srebrenica i Zepa®.
Tri godine sam u Haagu dokazivao svoju nevinost za navodne ratne zlo¢ine koji su mi se pripisivali i
na kraju dobio tu, do kraja neizvjesnu bitku.
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Mirko Pejanovi¢

Mirsad Cvrk

Povratak izbjeglica u funkciji obnove meduetnickog povjerenja u gradu i opStini Srebrenica

U drustveno-historijskom kontekstu poc€initelj zlo¢ina genocida u Srebrenici jula 1995. imao je za cilj
progon i uniStenje boSnjackog stanovnistva na ovom prostoru.

Dvije decenije nakon genocida pocinjenog u Srebrenici u julu 1995. godine, djeluju posljedice zlo-
¢ina genocida medu prezivjelim Zrtvama. Te posljedice manifestuju se u svim aspektima drustvenog
Zivota.

Prije zlo¢ina genocida, prema Popisu stanovnistva iz 1991. godine, najbrojnija nacionalna skupina u
Srebrenici bili su Bosnjaci sa 27. 118 ili 72% od ukupnog broja stanovnika (37.382).

Procjenjuje se da je u Federaciju BiH 1 u svijet prognano oko 15.903 stanovnika iz Srebrenice.

Povratak izbjeglica-Bosnjaka nakon Dejtonskog mirovnog sporazuma odvijao se u nepovoljnim is-
torijskim okolnostima. Stanovni$tvo Srebrenice pokazalo je najveéi interes za povratak u periodu od
1998. do 2000. godine. Najveci otpor povratku Bosnjaka u Srebrenicu pruZen je nakon izbora 2000.
godine, kada se uz pomo¢ medunarodne zajednice u Srebrenici uspostavila multinacionalna vlast.

Predstavnici institucija i organizacija medunarodne zajednice pokazali su odredeni stepen odgovor-
nosti u implementaciji povratka raseljenih i izbjeglih Srebrenicana.

Po Popisu stanovniStva iz 1991. godine mjesne zajednice na podru¢ju opCine Srebrenica u prosjeku su
brojale oko 2.500 stanovnika. U periodu od 1996. do 2006. godine u mjesne zajednice se vratio veo-
ma mali broj stanovnika. Ukupno gledano broj povratnika u ovom periodu iznosi 9.679 stanovnika, a
to je manje od 10% od ukupnog predratnog stanovnistva.

Nakon 2000. najveci broj povratnika vratio se u ruralne sredine bez ikakve infrastrukture, puteva,
elektricne energije i1 drugih egzistencijalnih sredstava za zivot. Povratak u Srebrenicu se odvijao u ne-
dopustivo malom procentu oko 10%. Glavni razlog bio je genocid koji se dogodio na ovom prostoru,
a kasnije i ekonomski faktori koji nisu pratili interes povratnika - Bosnjaka u Srebrenicu.

Dvadeset godina nakon izvrSenog genocida nad Bosnjacima u Srebrenici i1 dalje je meduetnicka ko-
munikacija izmedu Bosnjaka i Srba optere¢ena posljedicama pocinjenog genocida.

Ekonomski razvoj u Srebrenici je najbolja osnova za izgradnju meduetnickog povjerenja. U Sre-
brenici je potrebno osigurati jednako ostvarivanje ljudskih prava za sve stanovnike bez obzira na
nacionalnu i religioznu pripadnost. Posebno je vazno dati podrSku gradanima koji se zalazu i ¢ine sve
da Srebrenica i dalje bude primjer multietni¢nosti 1 multikulturalnosti svih koji Zele zivjeti u njoj 1
razvijati suzivot i medusobno povjerenje.

Struktura povratni¢kih domacinstava je takva da su u vecini slucajeva hranioci Zene ubijenih
Srebrenicana (oko 40%). Stoga se ozbiljniji razvoj poljoprivrede nije ni mogao ocekivati. Domace
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institucije 1 institucije medunarodne zajednice jo§ uvijek nemaju strateski plan za odrZivi povratak
1 razvoj Srebrenice. Mnoga povratnicka naselja nemaju osnovnu komunalnu infrastrukturu: lokalne
ceste, ambulante, skole, prodavnice.

Povratak prognanih u Srebrenicu odvija se u nedopustivo malom procentu. Neophodne su nove poli-
tike koje bi oblikovale projekte za povratak, ekonomski 1 infrastrukturni razvoj i zastitu ljudskih pra-
va u Srebrenici. Zagovara se uspostavljanje posebnog razvojnog statusa opstine Srebrenica. Valjalo
bi uspostaviti posebne entitetske (RS 1 FBiH) fondove za ekonomski i infrastrukturni razvoj opstine
Srebrenica.

Lokalne vlasti bi trebale pokrenuti aktivnost za formiranje medunarodnog fonda koji bi imao za cilj
ekonomsko-socijalni razvoj i odrzivost povratka u Srebrenicu.
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David Pettigrew

Zabranjeni spomenici i nastavak genocida u Republici Srpskoj: naslijede Srebrenice i Dejtona

Ovaj Clanak nastoji identificirati organizirani napor u Republici Srpskoj osmisljen kako bi spri-
jecio prezivjele Zrtve genocida u podizanju spomen-obiljeZja svojim nestalim u mjestima kao Sto
su Visegrad, Prijedor 1 Foca. Opc¢inska uprava bosanskih Srba u ViSegradu, naprimjer, Zeli unistiti
kucu u kojoj su 60 zena i djece bili zivi spaljeni 1992, kako bi se izbrisali svi tragovi zlo¢ina. Dok su
spomenici za zrtve zabranjeni, a prezivjelima dokinuta upotreba termina genocid, podizani su spome-
nici egzekutorima u centru Visegrada i u blizini koncentracionog logora Trnopolje. Na brdima iznad
Sarajeva, sa mjesta sa kojeg su napadani stanovnici grada za vrijeme opsade, podignuta je plo¢a u
cast Ratka Mladica, optuzenog ratnog zloc¢inca. U skladu s tim, ovaj rad ¢e razmotriti u kojoj mjeri
diskriminatorne prakse u vezi sa spomenicima u Republici Srpskoj predstavljaju napadno krSenje
ljudskih prava. Nadalje, u radu se postavlja tvrdnja da, nakon definicije genocida Raphaela Lemkina,
politika zabrane spomen-obiljezja i komemorativnih praksi u Republici Srpskoj nije niSta drugo nego
nastavak genocida: druga faza genocida osmisljena kako bi se osiguralo trajno brisanje svijeta koji
je unisten. Ove povrede ljudskih prava i nastavak genocida mucni je dokaz neuspjeha medunarodne
zajednice u Bosni. U zakljucku, rad ¢e prepoznati hitnu potrebu za ustavnim reformama kako bi se
ponovno uspostavila integracija multikulturnog drustva u Bosni 1 Hercegovini.
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Tomislav Pletenac

Pisanje kao ponovna viktimizacija: etnografija genocida kroz ontoloski zaokret

Za vrijeme prvih dana Ljetnog sveucilista Srebrenica 2012. godine imali smo predavanja u staroj
tvornici baterija, bivSem stoZeru Holandskog bataljona UN-a. Svako jutro kada bismo se sastali is-
pred tvornice, do mene je dopirala konstantna buka strojeva sa groblja koje se nalazi preko puta.
Kako sam znao da ¢e se uskoro odrzati ukop novih identificiranih Zrtava, ¢inilo mi se da buka dolazi
od pripremnih radnji poput kosnje 1 uredivanja zemljiSta. Ali dan kasnije kada smo dosli na groblje
zrtava shvatio sam da je izvor buke koja je svakodnevno dolazila sa groblja buldoZzer koji je iskapao
nove grobne rake. Tog trena sam, unato¢ pricama koje sam cuo, filmovima koje sam vidio i razgovo-
rima s prezivjelima, prvi put postao u potpunosti svjestan tragedije ljudi koji zive na tom prostoru. I
istog trena osjetio mucninu. Ni danas nisam siguran da li je mu¢nina bila posljedica shvacanja obima
zlo¢ina ili vlastitih misli koje su automatski pridale znacenje toj buci dan prije.

Ovo iskustvo postavilo je pred mene gotovo nerjesiv problem. Zrtve srebreni¢kog genocida cirkulira-
juu raznovrsnim diskursima. Neizbjezno, u trenutku kada se upiSu u bilo koji od njih one zadobivaju
viSak znacenja specifi¢an za pojedini diskurs. Tako je njihova ljudskost jo§ jednom reducirana samim
procesom ,,pridavanja smisla* stravicnoj semantickoj buci koju je stvorio zlo¢in. Posljedica takvog
stanja je nemogucnost pisanja o zrtvama bez njihove ponovne viktimizacije. Na kraju svakog takvog
pokusaja diskurs ¢e iskoristiti Zrtvu za vlastitu konzistenciju. Niti etnografija nije iznimka.

U ovom tekstu, oslanjajuci se na terensko iskustvo, Zelio bih ponuditi mogu¢i izlaz iz takvog ,.et-
nografskog® Gordijskog ¢vora koriste¢i se nedavno predlozenim antropoloskim ,,ontoloskim za-
okretom*.
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Milan Popovié

Klauzula haosa Srebrenica 1995 - 2015. godine

Povodom dvadeset godina od stradanja i genocida u Srebrenici 1995. ovaj kratki tekst naglasava tri
glavne Cinjenice i poruke. Prvo, univerzalnu prirodu i neophodnost kaznjavanja ovog i svakog drugog
ratnog zloc¢ina. Drugo, kontradiktoran a sa protekom vremena i sve slabiji bilans ovog kaznjavanja,
u nacionalnim ali i medunarodnim razmerama, od strane domaceg ali i medunarodnog pravosuda. I
trece, neophodnost da se, uprkos svim ovim pogorsanjima, sa insistiranjem na krivicnom progonu i
kaznjavanju ovog i svakog drugog ratnog zloc¢ina, kategoricki, bez odustajanja i uslova, nastavi.
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Selma Rizvi¢

Fatmir Alispahi¢

Virtuelni muzej kao medij kulture sje¢anja

Nijedan narod u Evropi nije poput bosnjackog naroda bezmalo 200 posljednjih godina ubijan, pro-
ganjan, raseljavan, pljackan, a da te historijske ¢injenice nikada nisu institucionalizirane. Neposto-
janje institucije koja bi se bavila izuCavanjem kontinuiteta genocida nad Bo$njacima odve¢ se doima
kao saucesniStvo u politici prikrivanja ili ignoriranja ovog transhistorijskog zloc¢ina, koji je svoju
kulminaciju imao genocidom u Srebrenici, 11. jula 1995. godine. Kona¢no, osnivanjem Virtuelnog
muzeja genocida nad Bosnjacima (VMGB) stjecu se pretpostavke za sakupljanje 1 predstavljanje
materijala o genocidu nad BoSnjacima, kao i o otvaranju novih istrazivackih i predstavljackih formi i
projekata. Iako su ve¢inom virtuelni muzeji nastajali iz fizickih, ovdje je krajnja ambicija da se VMGB
nekada realizira i kao fizicki Muzej genocida nad Bosnjacima, sa klasi¢nim oblicima prezentacije u
kombinaciji sa najmodernijim digitalnim tehnologijama.

Izgradnja VMGB realizira se kroz prikupljanje, klasifikaciju i predstavljenje grade o kontinuitetu
genocida nad Bosnjacima, po historijskoj 1 po geografskoj liniji. Etape genocida predstavljene su
po historijskim i po mjesnim tackama, sa svim faktografskim, predstavljackim i, eventualno, pravo-
sudnim materijalima. Obje linije podrazumijevaju uklju¢ivanje svih medija 1 izraza koji svjedoce o
genocidu.

Virtuelni muzej sastoji se od centralnog i 10 posebnih virtuelnih okruzenja u kojima su dokumenti,
svjedoCenja i zapisi o genocidu predstavljeni putem interaktivnih digitalnih pri¢a. Na ovaj nacin se
mogu uvezati i efikasno prezentirati razli¢iti oblici dokumenata (tekst, slike, zvuk, film, 3D objekat).
Primjer VMGB potvrduje efikasnost virtuelnih muzeja kao medija kulture sjecanja.
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Amira Sadikovié

Dva genocida, od kojih je jedan bosanski i u¢enje na greSkama

Opce je pravo svih gradana, a ipak i nemogucnost, zivjeti zivot ¢iji tok nije poremecen zloCinima
protiv ¢ovjecnosti. Tesko se nositi sa posljedicama genocida. Ali se rijetko dogada da neko to mora
u kratkom vremenskom trajanju od samo jedne godine. Dva genocida na dva kontinenta, a veoma
razli¢ita iskustva: Ruanda 1994. 1 Srebrenica 1995. godine. PokuSavajuéi razumjeti “mehanizam”
genocidnih radnji, pokusSavajué¢i razumjeti potrebe ljudi koji se nose sa posljedicama takvih radnji,
pokusavaju¢i razumjeti ogroman spektar odgovora na takve dogadaje: ne postoji nacin da se opisSu
izazovi kroz koje neko mora pro¢i u takvim situacijama. Ovo je li¢ni profil jednog Bosnjaka koji je
bio u toj situaciji, sagledan sa ciljem da se uci o posljedicama genocida i razli¢itim reakcijama koje u
konac¢nici mogu dovesti do razlika u historijskom tretiranju dogadaja.
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Nermin Sarajli¢

Identifikacija osoba ekshumiranih iz pojedina¢nih i masovnih grobnica

Identifikacija ekshumiranih Zrtava agresije na Bosnu i Hercegovinu izuzetno je bitna kako za porod-
ice ubijenih osoba tako i za izvodenje dokaza tokom procesuiranja pocinilaca ratnih zlocina.

Problematika je narocito izrazena kod zrtava ekshumiranih iz masovnih grobnica, a pogotovo sekund-
arnih masovnih grobnica, no postoji i kod posmrtnih ostataka pronadenih u pojedina¢nim grobnica-
ma.

Nepostojanje ante-mortem podataka o ubijenim osobama, pronalazenje spaljenih ili jako oSte¢enih
posmrtnih ostataka, nedostatak bliskih srodnika, vi§e ubijenih osoba iz iste porodice, samo su neki od
problema prilikom identifikacije osoba, ¢ak i onih pronadenih u pojedina¢nim grobnicama.

Formiranje masovnih grobnica, premjestanje tijela iz primarnih u sekundarne i tercijarne grobnice, te

bacanje tijela u jame neminovno dovodi do jake izmijeSanosti posmrtnih ostataka, Sto znatno otezava

1 usporava proces identifikacije.

Cilj ove prezentacije je predstaviti:

» Identifikaciju osoba pronadenih u pojedina¢nim grobnicama kada nije moguce izolovati DNK
profil ili kada nema bliskih srodnika da daju krv za DNK analizu.

 Identifikaciju osoba kod kojih je pronaden samo mali dio tijela bilo zato $to su pronadeni u sekund-
arnim 1 tercijarnim grobnicama a primarne jo$§ nisu pronadene, ili su posmrtni ostaci pronadeni
na povrsini.

» Identifikaciju osoba kod kojih je u istoj porodici ubijeno vise brace ili sestara koji nisu imali dje-
cu, pa se DNK nalaz za jedno tijelo moze generirati samo na svu ubijenu bracu ili sestre.

» Identifikaciju osoba pronadenih u sekundarnim ili tercijarnim masovnim grobnicama sa jako
izmijeSanim posmrtnim ostacima.
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Zemir Sinanovié

Samoubistva ratnih zlo¢inaca u Bosni i Hercegovini

Rezultati (mojih) znanstvenih istrazivanja potvrduju tijesnu korelaciju izmedu pocinjenih ratnih zlo-
¢ina nad Bo$njacima u protekloj agresiji i samoubistava ratnih zlo¢inaca.

Od 1992. do 2011. godine u Bosni i Hercegovini je poc¢injeno 9.753 samoubistva, od ¢ega 3.578 u
Federaciji BiH a 6.175 samoubistva u Republici Srpskoj (koliko je do sada ekshumirano Bo$n-
jaka ubijenih u najteZem ratnom zlocinu — zlo¢inu genocida u i oko Srebrenice jula 1995. go-
dine). Od 1992. do 2011. godine u Republici Srbiji je pocinjeno 29.024 samoubistva. Od 1992. do
2011. u Republici Srpskoj 1 Republici Srbiji poc€injeno je ukupno 35.199 samoubistava. Uzimajuci u
obzir ukupan broj pocinjenih samoubistava u Republici Srpskoj i Republici Srbiji — 35.199; ¢injenicu
da su Republika Srpska i Republika Srbija bili nosioci agresije na Republiku Bosnu i Hercegovinu
(ideoloski, planski, naredbodavno i izvr$no) i ¢injenicu da je nakon agresije na Bosnu i Hercegovinu
registrovan nagli porast samoubistava u Republici Srpskoj 1 Republici Srbiji; uzro¢no-posljedi¢no
znanstveno su dovedeni u tijesnu korelaciju (vezu) po€injeni ratni zlo¢ini nad BoS$njacima i na-
gli porast broja samoubistava u Republici Srpskoj i Republici Srbiji. Prema znanstvenim proc-
jenama, a uzimajuci u obzir nagli porast broja samoubistava, Republika Srpska i Republika Srbija ¢e
za ljudski vijek imati samoubistava koliko su u protekloj agresiji na RBiH ubili Bosnjaka.

Podaci o broju samoubistava pripadnika Armije RBiH, HVO 1 Vojske RS nigdje se u BiH azurno ne
vode, niti se to Zeli institucionalno raditi. Ostaje velika dilema zaSto bosanskohercegovacko drustvo
1 drzava ne zele da azurno vode barem brojke o samoubistvima svojih demobilisanih boraca. Danas
demobilisani borci u BiH zive u ,,produzenom ratnom periodu® — ,,ginu od nevidljiva metka”. Od tri
vojske u BiH, koje su medusobno ratovale svaka sa svakom; demobilisani borci Armije RBiH su na
treem mjestu po stopama samoubistava (imaju oko 1.500 samoubistava — tacnije imaju najmanje
stope samoubistava). Pripadnici HVO su na drugom mjestu po stopama samoubistava (imaju oko
500 samoubistava); Zlo¢in i kazna: Na prvom mjestu, ta¢nije uvjerljivo najveci broj (i najvece
stope) samoubistava imaju pripadnici Vojske RS (u odnosu na pripadnike ARBiH i HVO) i
to: 3.000. Ukupan broj samoubistava za period 1996-2012. demobilisanih pripadnika Armije RBiH;
HVO i Vojske RS iznosi 5.000. S aspekta prava, pravde, morala, religije stope samubistava su neka-
ko (i) rasporedene po navedenim vrijednostima: Armija RBiH se Citav tok agresije borila za pravdu:
drzavu, narod i vjeru/ima najmanje stope samoubistava; HVO se tokom agresije borio 1 za pravdu i
za nepravdu/na drugom mjestu po stopama samoubistava; Vojska RS se iskljucivo borila za nepra-
vdu: unistenje drzave BiH; uniStenje Bosnjaka; uniStenje islama/imaju najvecu stopu samoubistava
— kriti€no visoke/alarmantne.

Klju¢ne rijeci: najtezi ratni zloCin-zlo¢in genocida, samoubistva
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Markéta Slavkova

Spremanje hrane i ishrana u razdobljima rata i mira: Razmatranje oruzanog sukoba i porat-
nog razvoja Srebrenice u okvirima antropologije hrane

U posljednjem ratu iz devedesetih Srebrenica (BiH) je bila izolirana enklava, pod opsadom, koja je
potom proglasena UN-ovom “sigurnom zonom”. Uprkos svom polozaju zasti¢ene zone ovaj istocno-
bosanski grad je u julu 1995. godine bio suocen sa dogadajem koji je ICTY opisao kao genocid, ali i
kao 1 drugi najvec¢i masovni zlo¢in u Evropi poslije Drugog svjetskog rata. Na ovoj prezentaciji sagle-
dat ¢u spomenute dogadaje iz jedne netipi¢ne perspektive — iz ugla prehrane. Genocid je, za razliku
od masakra, ¢in sistemske namjere da se unisti ili u potpunosti isrijebili odredena skupina ljudi koji
se odvija u nekoliko uocljivih faza i ima odredenu karakteristicnu unutarnju logiku. Smatram da “as-
pekt prehrane” moze posluziti za proucavanje jedne odredene faze, te je, stoga, vazan i za mapiranje
srebreni¢kog genocida.

Hrana ima vaznu ulogu u ljudskom drustvu od pamtivijeka. Ona ¢ovjeka opskrbljuje tvarima potreb-
nim za o€uvanje funkcije ljudskog organizma 1 na taj nacin osigurava opstanak (vidi Couningham
1999, 2006, Farquar Lupton 1996). Stavise, jelo moZe ,,ispri¢ati“ mnoge pri¢e o drustvenoj pov-
ezanosti ili iskljuCenjima, ali 1 kolektivnom 1 individualnom identitetu. Ipak (zanima nas) ono Sta
se dogada na vezi izmedu drustvene scene i1 “svakodnevne prehrane” pod uvjetima gladi i opéenite
materijalne oskudice. Cilj ove prezentacije je razvijati raspravu o tim pitanjima u usporedbi s mojim
etnografskim biljeSkama donesenim sa terenskih istraZzivanja u Srebrenici, a potom 1 na primjerima
ratnog i poratnog rezima prehrane koji pokazuje da hrana moze funkcionirati i kao u¢inkovito sredst-
vo drustvenog ugnjetavanja i nasilja.

Kljucéne rijeci: antropologija hrane, nacini ishrane
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Sakib Softi¢

Revizija Presude od 26. februara 2007 — objektivne pretpostavke za reviziju

Medunarodni sud pravde u Haagu donio je 6. februara 2007. godine Presudu u predmetu Bosna i
Hercegovina protiv Srbije 1 Crne Gore zbog krSenja Konvencije o sprecavanju i kaZznjavanju zloc¢ina
genocida. Presudom je odbijen tuzbeni zahtjev Bosne 1 Hercegovine od 24. aprila 2006. godine ko-
jim se trazi da Sud presudi da je Srbija putem svojih organa ili osoba cije djelovanje povlaci njenu
odgovornost prema medunarodnom obi¢ajnom pravu pocinila genocid ili saucestvovala u izvrSenju
genocida te da nadoknadi materijalnu i nematerijalnu Stetu drzavi Bosni i Hercegovini i njenim grad-
anima. Ove tacke Presude predstavljale su sustinu tuzbenog zahtjeva Bosne i Hercegovine. Ovakvom
presudom gradani Bosne 1 Hercegovine ostali su uskraceni za istinu i za pravdu. Stoga, sve vrijeme
nakon donoSenja ove presude gradani Bosne i Hercegovine a naroc€ito direktne Zrtve genocida traze
od drzave Bosne i Hercegovine pokretanje postupka revizije presude. Revizija postupka kao prav-
no sredstvo propisano Statutom Medunarodnog suda pravde dopustena je samo izuzetno. Uslovi za
pokretanje postupka revizije postavljeni su vrlo strogo. Ticu se pronalaska nove Cinjenice takvog
znacaja da opravdava otvaranje postupka revizije. Kad se postupak revizije dopusti, to jos uvijek ne
znaci da ¢e Sud udovoljiti tuziocu i presuditi drukéije.

Ovaj ¢lanak problematizira neka pitanja povezana sa pitanjem revizije ovog postupka. To su prije
svega pitanja pravnih pretpostavki za reviziju, postojanje ‘’odlu¢nih ¢injenica’ kao 1 gdje ih pronaci,
¢ija je to obveza, ko je nadlezan za donoSenje odluke o reviziji, pitanje agenta za zastupanje u even-
tualnom postupku revizije i u novom postupku po pitanju merituma spora i druga povezana pitanja.
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Osman Susié¢

Genocid nad Bosnjacima 1941-1945. i 1991-1995. godine — komparativni pristup

Autor ¢e u ovom radu kroz komparativni pristup objasniti problem genocida nad Bosnjacima u peri-
odu 1941-1945. i periodu 1991-1995. godine. Kroz ove primjere zlocina genocida nad BoSnjacima
autor ¢e ukazati na karakteristike genocida nad BoSnjacima, a posebna paznja posvetit ¢e se velikos-
rpskoj fasistickoj ideologiji, gdje ¢e se potvrditi da je upravo ta ideologija glavni nosilac, kreator i
zajednicka nit zlo¢ina genocida nad Bosnjacima, ne samo na ova dva konkretna primjera zlo¢ina
genocida nad Bosnjacima u dvadesetom stoljecu nego na svim konkretnim primjerima zlo¢ina geno-
cida nad Bosnjacima u protekla dva stoljeca.

67



Izet Saboti¢

Genocid u Srebrenici: izmedu priznanja i negiranja-iskuSenja historijske nauke

Genocid u Srebrenici, pocinjen nad neduznim bosnjackim stanovnistvom u julu 1995. godine, od
strane srpskih vojnih 1 policijskih snaga, najveci je zlo€in u Evropi nakon Drugog svjetskog rata. O
razmjerama ucinjenog genocida najbolje govore brojni neosporni dokazi koji potvrduju nevidenu
monstruoznost u njegovom izvrsenju, prilikom ¢ega je ubijeno 8.372 lica. Znacajan broj dokaza ko-
riSten je u sudskim procesima koje je u ovoj pravnoj radnji koristio Haski tribunal 1 druge pravosudne
institucije, a koji su pomogli da se na ovoj najvecoj medunarodnoj pravosudnoj instanci potvrdi u
nekoliko presuda pocinjeni genocid u Srebrenici. No, 1 pored toga, svjedoci smo razli¢itog odnosa
prema ¢inu genocida u Srebrenici, u smislu njegovog priznanja 1 negiranja. Takve oprecnosti rezul-
tat su politickih, ideoloskih, predrasudnih i drugih gledanja na genocid u Srebrenici, koje dolaze od
strane onih koji su genocid u Srebrenici isplanirali, naredili 1 po€inili. Sve se to radi s jasnim ciljem,
kako bi se dezavuisala svjetska i domaca javnost i minimizirao pocinjeni genocid u Srebrenici, te se
na taj nacin utjecalo na odredivanje karaktera rata (agresije) u Bosni i Hercegovini (1992-1995).

Ono $to se danas u historijskoj nauci u vezi s genocidom u Srebrenici postavlja kao ozbiljan problem
jeste stav historijskih institucija i pojedinaca u manjem bosanskohercegovackom entitetu, pa i u sus-
jednoj Srbiji, koji otvoreno negiraju genocid, ne postivajuci pri tome osnovna nacela i principe his-
torijske nauke, zasnovane na neospornoj faktografiji. Oc¢ito je da se navedene institucije i historicari
ne rukovode historijsko-nau¢nim nacelima, ve¢ na njih potpun utjecaj imaju one politike 1 ideologije
koje su bile glavnim uzro¢nikom i izvr§iocem genocida u Srebrenici. To za posljedicu ima svjesno
iskrivljenje slike o genocidu u Srebrenici. S druge strane, znacCajan broj historicara koji dolaze iz
reda naroda stradalnika (Bosnjaka) uporno Sute o genocidu u Srebrenici, pravdajuéi to potrebom
za historijskom vremenskom distancom i drugim razlozima. Tako da se danas pitanjem genocida u
Srebrenici daleko vise bave strucnjaci iz drugih naucnih disciplina nego historicari. To daje prostora
o stvaranju neobjektivne percepcije o takvom planetarno destruktivnom dogadaju kakav je genocid
u Srebrenici. Genocid u Srebrenici treba objektivnu sliku koja ¢e potvrdivati i opominjati! U tome
i jeste zadatak i funkcija historijske nauke. Stoga se s pravom moze kazati da historijska nauka ne
smije 1 ne moze imati dilemu u smislu da 1i da ispoStuje nauc¢na nacela i principe ili da se povinuje
interesima odredenih politika 1 ideologija. Ukoliko u¢ini ovo drugo, dignitet historijske nauke moze
biti posve ugrozen i upitan na pitanju genocida pocinjenog u Srebrenici. Nadam se da do toga nece
do¢i i da ¢e genocid u Srebrenici biti valjanim razlogom za susret ,,historija* kako bi se imala jasna i
objektivna slika o genocidu u Srebrenici, koja bi predstavljala opomenu ¢ovjeCanstvu i bila kolektiv-
no pamcenje o nehumanom 1 neljudskom ¢inu pocinjenom u Srebrenici jula 1995. godine.
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Sabahudin Sarié¢

Negiranje genocida u Srebrenici

Negiranje prvo agresije 1 pojedinih zloc¢ina do kojih je dolazilo tokom agresije na Bosnu i Herce-
govinu nakon potpisivanja Dejtonskog sporazuma poprimilo je u srbijanskoj 1 javnoj sferi manjeg
bh. entiteta Republika Srpska formu svojevrsne kulture i ideologije negacionizma. Opcenito kul-
tura negiranja predstavlja sistematski, institucionalizovani pokusaj poricanja cvrstog konsenzusa
uspostavljenog naucnim metodama, a u slucaju genocida u Bosni i Hercegovini i sudskim odlukama
najvisih svjetskih sudskih instanci. U ovom radu Zelimo ukazati na neke od brojnih primjera negiranja
genocida, posebno genocida u Srebrenici, zasti¢enoj zoni UN-a.

Kljucéne rijeéi: Negiranje, negacionizam, Srebrenica, genocid.
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Muhamed Sestanovié

Karakter, uzroci i odgovornosti za zlo¢in genocida pocinjen opsadom Sarajeva

Od februara 2007. godine, kada je Medunarodni sud pravde u Haagu saop¢io Presudu za genocid nad
Bosnjacima pocinjen jula 1995. godine u Srebrenici, dogadaj je potisnuo u drugi plan sve druge, teZe
ili lakSe, zlo¢ine poCinjene u ratovima na prostoru bivse Jugoslavije od 1991. do 1999. godine za koje
medunarodno pravosude nije smatralo da imaju karakter genocida.

Po svojim namjerama i nadinima izvrSenja zlo¢in opsade Sarajeva ne moze imati drugacije kvali-
fikacije nego zlo¢in genocida. Zrtve genocida po¢injene opsadom Sarajeva, s obzirom na njihovu
cetverogodiSnju patnju nezapamé€enu u ranijim opsadama drugih gradova i naselja u novijoj
historiji, zasluZuju da, ako je ve¢ izostala medunarodnopravna kvalifikacija predmetne opsade
kao genocidne namjere, dobiju relevantni nau¢ni odgovor o karakteru zloCina opsade Sarajeva njegov-
im razmjerama. Relevantan naucni tj. cjelovit odgovor na to izuzetno sloZeno pitanje moze se dobiti
ne samo ako se sluzimo ,,¢istim* ili da ih nazovemo ,,suhim* podacima kojima su se sudovi sluzili
u dosada$njim procesuiranjima odgovornosti za zlo¢ine opsade 1 u opsadi Sarajeva, vec je potrebno
utvrditi korijene, uzroke, namjere i razmjere srpskih zlo¢ina nad Bo$njacima koji traju u kontinuitetu
oko 150 zadnjih godina. Tek kada sudije nauce historiju zlo¢ina koje su ¢inile strane u sukobu 1 ko-
rijene, uzroke i namjere pocinjenih zlo¢ina kroz njihovu historiju, moguce je da, bez svake razumne
sumnje (kako vole re¢i sudije da jeste za nesto u §to su uvjereni da jeste) zasto su srpski zlocinci bili
mentalno spremni da u jednom napusStenom objektu u blizini Srebrenice u jednom danu ubiju hiljadu
golobradih mladi¢a. Ako su to ¢inili u Srebrenici sa genocidnom namjerom, onda da li je moguce
da je opsada Sarajeva u kojoj su, pored ostalog, iz snajpera ubili vise od pedesetero djece, ili §to
su u Visegradu u jednoj kucéi zapalili pedesetak zivih ljudi, pa sjetimo se zlo¢ina na Kori¢anskim
stijenama, pa u logorima u i oko Prijedora itd., imali neke drugacije namjere od onih koje su imali
u Srebrenici, jula 1995. godine? Nacin izvrSenja genocida kakav je bio u Srebrenici nije odredenje
definicije pojma ,,genocid®. Zar birokrate medunarodnog pravnog sistema nisu u stanju da, iz nave-
denih, kao 1 brojnih drugih pojedinac¢nih zlo¢inackih radnji koje ovdje ne spominjemo, uz, bez svake
razumne sumnje, postojanje mentalne spremnosti srpskih zloc¢inaca da ¢ine to $to su €inili, proniknu u
generalnu mens reu (namjeru) takvih zlo¢ina i odrede njihovu stvarnu kvalifikaciju koja bi se odnos-
ila na sve BoSnjake koji ¢ine grupu kao takvu. Svaki srpski zlo€inacki akt ako se poveze sa njihovim
korijenima je genocid. Taj aspekt istrazivanja je predmet ovog rada. O tome se bavimo u ovom radu.
Ovaj rad je pokuSaj odgovara ili problematiziranje korijena, uzroka i namjera dvovjekovnih srpskih
nasilja nad Bosnjacima.

Kljuéne rijeci: Sarajevo, opsada, zloc¢in, uzrok, korijeni, genocid.
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Senada Tahirovié

Konceptualne osnove za komemoriranje genocida nad BoSnjacima u Srebrenici

Prve kolektivne dZenaze za Zrtve srebrenickog genocida odrzane su osam godina nakon poc¢injenog
genocida, jedna 31. marta, a druga 11. jula 2003. godine u Poto¢arima. Od tada godiS$nja centralna
komemoracija za zrtve genocida u Poto¢arima najve¢im dijelom je obiljezavana vjerskim ¢inom, da-
kle dZzenazom i ukopom pronadenih i identificiranih Zrtava. Klanjanje dZenaze prvenstveno je vjerski
¢in, a s obzirom na to da ¢e u narednim godinama potreba klanjanja dZzenaze prestati, nuzno ¢e se
otvoriti 1 pitanje na koji nacin ¢e se komemorirati genocid u Srebrenici, tacnije na koji naéin ¢e
komemoracija biti obavljana na mezarju u Potoarima. U ovom radu bavit ¢emo se pitanjem na kojim
osnovama bi trebalo koncipirati budu¢nost komemoriranja genocida nad BoSnjacima na mezarju u
Potocarima. U radu se, s obzirom na identitet Zrtava i njihovih porodica, ukazuje na vaznost o€uvanja
1 religijske komponente komemoriranja zrtava genocida. U muslimanskoj tradiciji Bosnjaka sjecanje
na umrle/stradale u osnovi je uvijek vjerski ¢in i dio religijske tradicije, ali s obzirom na nepostojanje
jedinstvene prakse, tj. identi¢éne komemoracije u bosnjackoj muslimanskoj religijskoj tradiciji u ovom
radu ukazuje se 1 na osnovanost i opravdanost, utemeljenu na tradiciji 1 islamskim izvorima, etabli-
ranja kolektivnog, jasno oblikovanog religijskog €ina, u praksu ocuvanja sje¢anja na zrtve genocida
u Srebrenici.

Kljucéne rijeci: komemoracija, genocid, dzenaza, muslimanska religijska praksa, identitet.
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Isnam Talji¢

Kako tretirati Srebrenicu u umjetnosti, posebno u literaturi

(na primjeru moje knjige “Roman o Srebrenici”)

Napisan 1996. godine, taj roman je bio prvo literarno svjedocanstvo o Srebrenici. Dosad je objavljen
u 13 izdanja: 6 na bosanskom jeziku i 7 prijevoda/izdanja: 3 na engleskom (Kuala Lumpur, Kairo/
Aleksandrija 1 Sarajevo), 2 na turskom (Istanbul) i1 po jedno izdanje na arapskom (Kairo/Aleksandri-
ja) i slovenskom (Ljubljana).

»drebrenica — ime grada koje jedva mogu izgovoriti — sada je duboko urezana u mome srcu... Tim
rijeCima je dr. Mohammed Mahathir, bivsi predsjednik Malezije, u to vrijeme jedan od najaktuelnijih
1 najutjecajnijih politiara, zapo€eo predgovor mojoj knjizi ,,Roman o Srebrenici®, za prvo izdanje na
engleskom jeziku, objavljeno u Kuala Lumpuru 2004. godine.
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DzZevad Termiz

Problemi u istrazivanju zlo¢ina

Sazetak: Saznanje o bitnim odredbama i obiljezijima zlo¢ina protiv covjecnosti i medunarodnog
prava se sti¢e raznovrsnim istrazivanjima koje karakteriSu odredene specifi¢nosti.

Relevantno, nau¢no valjano i pouzdano, naucno saznanje o zlocinima se ostvaruje nau¢nim istrazivan-
jem. U procesu sticanja nau¢nog saznanja naucnim istrazivanjem o zlo¢inima protiv ¢ovjecnosti i
medunarodnog prava evidentni su mnogobrojni i raznovrsni problemi pocev od odredenih predradnji
u funkciji izrade primjenjenog (operativnog) projekta istrazivanja, izrade projekta naucnog istrazivan-
ja, realizacije naucnog istrazivanja, a narocito pribavljanja podataka, sredivanja 1 obrade podataka i
zaklju€ivanja, izrade izvjeStaja o istrazivanju i rezultatima istrazivanja, prezentacije stecenih nau¢nih
saznanja doti¢nim istrazivanjem i njihove primjene u nauci i drustvenoj praksi.

Kljucéne rijeci: zloCin, istrazivanje, naucno istrazivanje, problem.
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Srdan Vidackovié

Prisilni nestanak i masovne grobnice

Prikrivanje masovnih ubojstava tijekom genocida u Srebrenici je dobro poznata Cinjenica. Nestanak
ljudi je poznat kao sredstvo represije te je definiran kao zlo¢in protiv ¢ovjecnosti'. Ovaj zlocin je
zabranila Medunarodna konvencija o zastiti svih osoba od prisilnih nestanaka i Rimski statut Medun-
arodnog kaznenog suda. Prisilni nestanak kao svjetski fenomen je poznat od davnina, a najcesce je
povezivan s totalitarnim rezimima u Latinskoj Americi. Od genocida u Srebrenici masovne grobnice
su asocijacija za prostore bivse Jugoslavije. Ovaj Clanak ¢e biti fokusiran na masovne grobnice pov-
ezane sa dogadajima u Srebrenici, ali ¢e takoder pokusSati usporediti sluc¢aj Srebrenice s onim u Lat-
inskoj Americi, kada je u pitanju koriStenje podataka i rezultata u postizanju pomirenja s jedne strane
1 pokretanja i ishoda sudskih postupaka na drugo;j.

Prvi dio ovoga rada ¢e dati pregled o tome $to se dogodilo u srpnju 2015. te ¢e se nastaviti na to kako
su pronalasci masovnih grobnica i iskapanja pridonijela pokretanju pravnih postupaka te procesima
pomirenja u BiH. Tre¢i dio ¢e biti posvecen fenomenu masovnih grobnica u Latinskoj Americi 1
vaznosti iskapanja za uspostavljanje istine te procese pomirenja u Latinskoj Americi. Posljedn;ji dio
bit ¢e usmjeren na naucene lekcije iz slucajeva Srebrenice 1 Latinske Amerike sa posebnim akcentom
na utvrdivanje istine, procesa pomirenja te sudskih postupaka a vezano za prisline nestanke i masovne
grobnice.

' Vidjeti 4 UN Doc A/RES/33/173 20 Decembar 1978; UN Doc A/RES/47/133 of 18 Decembar 1992; OHCHR Fact
Sheet No. 6; UN Doc A/CONF.183/9, of 17 Juli 1998: €1.7,1.(i)., Rimskog Stauta. ““Prisilno nestajanje fizickih lica”,
podrazumjeva hapSenje, zatvaranje ili otmicu lica od strane drzave ili politicke organizacije, odnosno preduzetih sa nji-
hovim odobrenjem odnosno uz njihovu podrsku, pri é¢emu drzava odnosno politicka organizacija odbija da d& informacije
0 lisenju slobode ili informacije o sudbini ili boravi$tu tih lica, a to sve sa namerom da takvim licima na duzi vremenski
period uskrati pravnu zastitu koja im pripada po zakonu”.
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Lejla Voloder

Sje¢anje na Srebrenicu u Turskoj

Turski politi¢ari sve vise insistiraju na historijskim, kulturnim, duhovnim, pa i emocionalnim vezama
izmedu Bosne i Hercegovine i Turske. Predsjednik Turske Recep Tayyip Erdogan i premijer Ahmet
Davutoglu isti¢u da takve veze predstavljaju odgovornost Turske da osigura nastavak obiljezavanja
I sjecanja na Srebrenicu, dok drugi javni sluzbenici porucuju da turski narod osjeca i da ¢e i dalje
dijeliti bol bosanskog naroda.

U tom kontekstu, ovaj rad govori o tome Sta genocid u Srebrenici oznac¢ava u turskom javnom i pri-
vatnom domenu. Konkretnije, ovo izlaganje, bazirano na etnografskom istrazivanju, otkriva kako
Turski gradani, koji na neki nacin vezu svoje naslijede i kulturni identitet sa Bosnom, saosjecaju
sa zrtvama i reaguju na dogadanja u Srebrenici iza i nakon 1995. godine. Ovaj rad pokazuje kako
je Srebrenica prihvacena kao simbol za razumijevanje i opravdanje vlastitih migracijskih iskustava
u Turskoj. Opisujem kako se u ovim narativizacijama patnja i otpor isticu kao centralni motivi koji
izrazavaju transnacionalnu solidarnost.
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Srdan Vukadinovié

Nivoi suocavanja sa (ne)odgovornoséu za sprecavanje dugorocnih

posljedica genocida u Srebrenici

Posljedice genocida u Srebrenici su, izgleda, vidljivije dvije decenije poslije toga gnusnog ¢ina, nego
neposredno koju godinu poslije njega.

Pitanje odgovornosti, odnosno neodgovornosti za takvo stanje nikako se ne moze svesti samo na
jednu strukturu ili jedan nivo. ViSeslojno 1 viSestruko je pitanje razlicitih odgovornosti za stanje u
Srebrenici, dvije decenije poslije toga straSnog 11. jula 1995. godine.

Svi ti nivoi ili strukture mogu se podijeliti u najmanje Cetiri grupacije pitanja koja jos uvijek nemaju
odgovora koji bi zadovoljili one koji zive u Srebrenici i koji su Zrtve genocida.

Isto onoliko koliko je bitan nivo odgovornosti suocavanja sa proslos¢u onih koji su neposredni i di-
rektni krivei za genocid (Srbija i Crna Gora), toliko je vazno i pitanje ekonomskih i socijalnih pristu-
pa u tome gradu, kao 1 ustavnopravnog statusa, odnosno relacija prema presudi Medunarodnog suda
pravde u Haagu za genocid.

Proces sazrijevanja i suocavanja sa proslos¢u u Srbiji i Crnoj Gori, 1 pored na prvi izgled ohrabru-
jucih, ali samo deklarativnih poruka, bit ¢e ipak jako dug i tezak. Govori u prilog tome i ¢injenica
da srebrenicki genocid niko nije povezao sa njegovim politickim uzrocima, ve¢ ga dugi niz godina
odreduje kao djelo psihopata i bolesnih ljudi. Politicari nisu u€inili §to su morali, a morali su reci
da su ti zlo¢ini samo jedna ilustracija koju, kada je rije¢ o Srebrenici, treba pomnoZiti sa viSestruko
toliko puta. Jer su isti izvrSioci ili nalogodavci pocinili jo§ mnogo zlo¢ina u samoj Bosni 1 Hercego-
vini, na drugim mjestima. Nije se jo$ uvijek spremno postaviti pitanje odakle su dosli ti tako svirepi
i stra§ni zlo¢ini! Nije se spremno kazati da je to bila jedna politika etnickog nacionalizma, politika
stvaranja etnicke drzave ¢iji su se izvrSioci u vidu paravojnih formacija i regularne vojske smatrali
legitimnim da s odredenih teritorija uklone sve one koji na neki nacin predstavljaju zivu smetnju da
se do cistih etnickih zadatih granica dode.

U rjeSavanju problema Srebrenice sredinom druge decenije tre¢eg milenija treba imati jedan poseban
pristup, i ekonomski, i socijalni, i svaki drugi kvalitativno Zivotni. U Srebrenicu u sezoni zivi oko
3.000 Bosnjaka. Po popisu 1991. godine u Srebrenici i srebrenickoj regiji je Zivjelo oko 100.000
Bosnjaka. U tom smislu ekonomsko-socijalnom statusu treba dati takav pristup da ljudi budu sigurni
da se podrzi povratak i osigura njihova egzistencija. To moZe donijeti politika konstruktivnog dijalo-
ga razlic¢itih faktora. Treba uraditi mnogo toga da se ljudi uvjere da se vrate, a ne samo pricati o tome
i Zivjeti daleko od Srebrenice. Dati nekome hljeb i nasminkati Srebrenicu, onako kako misle neki
stranci, nacin je da se doZivi jo§ jedan genocid. A u Srebrenici jo$ Zive i Setaju ljudi koji su direktni
egzekutori iz 1995. godine.

To se vrijeme ne treba i ne moze cekati. Treba obezbijediti zivot ljudima koji egzistiraju u Srebrenici.
Raditi dosta toga je nuzno kako bi se promijenilo stanje na terenu u Srebrenici. Ti poslovi na terenu
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su ekonomske prirode, zatim javna sigurnost, privodenje ratnih zlo¢inaca pravdi, socijalna pitanja,
povratak u Srebrenicu... Tako da srebrenicka zajednica bude zajednica u kojoj je mogu¢ zivot.

Pravila o svemu tome moraju biti veoma transparentna (i novac i sve ostalo).

Ustavni status Srebrenice je pitanje za koje ¢e trebati dugo vremena da se rijesi. Ovaj grad mora imati
specijalni status u Bosni 1 Hercegovini. Srebrenici treba dati takav pristup da se pravda zadovolji
budu¢i da Medunarodni sud to nije uradio.

Po presudi Medunarodnog suda Srebrenica je jedini grad u svijetu koji ima presudu za genocid. U
Srebrenici su pocinile genocid institucije Srbije i Crne Gore. I te institucije treba sankcionisati. O
tome se slaze Citav svijet, ali nema rezultata o toj saglasnosti.

Mora se krenuti iz temelja i formirati, prvo, sudovi za te ratne zlo¢ine u Srbiji 1 Crnoj Gori. Specijalna
tuzilatva se pretvaraju u svoju suprotnost po tim pitanjima. Cekajuéi protok vremena i zastarijevanje
slucajeva, srlja se u novu banalizaciju zlo¢ina. Svaka strana, vinovnik genocida treba da formira svoje
sudove i procesuira slucajeve bez ikakvih izigravanja 1 izgovora pravnih nedorecenosti.

Sve su to nivoi ili strukture koji(e) traZe brze odgovore i jo§ brZa rjeSenja kako bi se Srebrenica pret-
vorila u grad — projekt u kome oni koji su nuZno upuceni na nju, a koji su bili Zrtve genocida, vide
svoj opstanak i svoju buducnost.

Kljucne rijeci: Suocavanje — odgovornost / neodgovornost — posljedice genocida — ekonomsko soci-
jalni status — ustavnopravni status — (ne)kvalitet Zivota u Srebrenici.
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Jasmina Zagorica

Genocid nad BoSnjacima Podrinja — socijalna problematika samohranog roditeljstva

Danas, nakon dvadeset godina od srebreni¢kog genocida, jedna od klju¢nih posljedica stravicnog
zlocina je socijalna problematika samohranih roditelja, ne samo u Srebrenici ve¢ i u cijelom Podrinju.
U tom smislu ovaj rad ¢e se fokusirati na socijalnu problematiku samohranih roditelja. Sadrzajno je
strukturiran u dva dijela: u prvom dijelu rada prikazat ¢e se nastanak jednoroditeljskih porodica kroz
izvrSenje zlocina protiv Covjecnosti i medunarodnog prava i samog genocida nad Bosnjacima Podrin-
ja (Bijeljina, Zvornik, Bratunac, Srebrenica, Vlasenica, Rogatica, Visegrad, Gorazde, Cajniée i Fo¢a).
U namjeri da se zauzme teritorij (50 km zapadno od rijeke Drine) izvrSen je genocid nad boSnjackim
stanovnistvom kako bi se ispunio jedan od Sest strateskih ciljeva Skupstine srpskog naroda, odrzane
u Banjoj Luci 12. maja 1992, a koji se sastoji u “eliminisanju rijeke Drine kao granice izmedu
srpskih drzava®. Tako su, shodno tom cilju, Vojska Republike Srpske, JNA, dobrovoljacke jedinice
iz Srbije, Crne Gore, Grcke, Rusije pocinile zlo¢in genocida s masovnim egzekucijama, silovanji-
ma, te raznim oblicima zvjerstava s namjerom potpunog unistenja bosnjackog stanovniStva (poseb-
no muskaraca), u cemu su dobrim dijelom 1 uspjeli. No, pored masovnih egzekucija, velika vec¢ina
muske populacije bosnjackog stanovnistva tri i po ratne godine masovno je ginula i umirala od teskih
ranjavanja, tako da su jednoroditeljske porodice posljedica ova dva klju¢na uzroka. Uz ova dva treba
ukazati i na treci, a to je rastava brakova, iako je ovaj uzrok minimalan u odnosu na prethodna dva.

U drugom dijelu rada posebna paznja posvetit ¢e se raznim problemima i socijalnim potrebama jed-
noroditeljskih porodica koje su nastale iz razloga spomenutih u prvom dijelu, kao i o na¢inima nji-
hovog zadovoljenja, ulozi drzave, odnosno dva bosanska entiteta u ostvarivanju njihovih prava.

Klju¢ne rijeéi: Genocid, Podrinje, etnicko ¢iSéenje, jednoroditeljske porodice, samohrano roditeljst-
vo, stanovanje, Skolovanje, odgoj djece.
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Sead Zubanovic

Pogubne posljedice afirmisanja historijskih neistina kroz velikosrpsku knjiZevnost

Sta se dogada sa psihom pojedinca koji bez imalo razmisljanja vojni¢kom ¢izmom doslovno zgnjeéi
tek rodeno dijete 1 na takav nacin ga ubije dok je jo§ pupfanom vrpcom vezano za svoju majku?
Kakav je mentalni sklop bio u pitanju kod drugog cetnika, kojeg je nervirao pla¢ jednogodisnjeg di-
jeteta toliko da ga je otrgnuo majci Bosnjakinji iz narucja, jednim potezom velikog noZza, takozvane
bajonete, obezglavio ga pa krvavo truplo ,,vratio* okamenjenoj Zeni?

Ovo su samo dva vjerodostojna primjera u moru nezapamcenih zlo¢ina pocinjenih 1995. godine
prilikom pada Srebrenice u krugu tvornice akumulatora Potocari, vojnoj bazi UNPROFOR-a. O silo-
vanjima malodobnih kéerki pred majkama, izivljavanjima nad bespomo¢nim zenama i viSednevnom
strijeljanju ruku vezanih muskaraca nikada se nece sve re¢i. Do genocida Sirom BiH dovela je mrzn-
ja. To neprirodno stanje ljudske psihe direktna je posljedica lazi. A najvecée lazi su mitovi. Njih ve-
likosrpka knjizevnost maksimalno koristi kao svoju osnovnu matricu. Ti stotinama godina izmiSljani
1 doradivani dogadaji po kojima su Srbi po€ev od kosovske bitke najzlostavljaniji narod na ovim
prostorima od strane osmanske, oni kazu turske, vlasti pretoCeni u recitacije i pjesme usaduju se u
memoriju predSkolske djece kroz vjeronauku. Kasnijim obrazovanjem velikosrpski nazovi historijski
romani, kao obavezna Skolska lektira, svojim falsifikovanim sadrzajima ciljano truju svijest i savjest
njihovih ¢italaca dovode¢i ih na ivicu kolektivne Sizofrenije. Na takav nacin Srbi kroz generacije
postaju uvjereni u pravo i obavezu osvete navodne patnje svojih predaka.

Velikosrpska knjizevnost je glavni generator konstantne nacionalne histerije. U ratnim pohodima
dodatno unaprijed dat oprost svetosavske crkve za sve poc¢injene buduce zlo¢ine nad drugacijim od
sebe uz obavezno redovno konzumiranje alkohola, doslovno rezultira ubijanjem ljudskih emocija i
kolektivnim pretvaranjem pripadnika tog naroda u monstrume.
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